Pardubicky kraj

Komenského namésti 125, Pardubice 532 11

&. KrU 47915 /2016
ROZHODNUTI

Pardubicky kraj jako zadavatel ve smyslu zak. ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve
znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon*), se sidlem Komenského nameésti 125, 532 11
Pardubice, IC: 708 92 822, zastoupeny JUDr. Martinem Netolickym, Ph.D., hejtmanem (déle
jen ,zadavatel“), rozhodl ve véci vefejné zakazky ,Dodavka osobnich poditacd®, zadavané ve
zjednoduSeném podlimitnim fizeni, uvefejnéné na profilu zadavatele dne 6. 5. 2016 pod
systémovym Cislem P16V00000049,

takto:

uchaze¢ Netfox s. r. 0., se sidlem Praha, Zizkov, Konévova, PSC 130 00, IC: 275 74 032,
(dale jen ,uchazecl”) se dle § 76 odst. 6 zadkona vyluéuje z u€asti v zadavacim Fizeni na
vefejnou zakazku ,Dodavka osobnich pocitaci®.

Oduvodnéni:

Zadavaci fizeni

1. Zadavatel zahajil dne 5. 5. 2016 zadavaci fizeni na vefejnou zakazku ,Dodavka osobnich
pocitacl® odeslanim vyzvy k podani nabidky. Dne 6. 5. 2016 byla na profilu zadavatele
uvefejnéna zadavaci dokumentace, a to v plném rozsahu.

2. Lhuta pro podani nabidek byla zadavatelem stanovena v souladu s § 39 odst. 3 pism.
b, bod 2 zdkona a vsouladu s § 40 odst. 3 zakona, a to nejpozdéji do 31. 5. 2016
do 09:00 hodin.

3. Nabidka uchazece byla podana dne 24. 5. 2016 v 07:00 hodin, tedy ve |h(té pro podani
nabidek. Pfi otevirani obalek dne 31. 5. 2016 bylo ZzjiS$téno, Ze nabidka obsahovala
podepsanou smlouvu a byla zpracovana v eském jazyce. Zastupce uchazeCe nebyl na
otevirani obalek pfitomen.

Relevantni ustanoveni zakona

4. Podle § 76 odst. 1 zakona hodnotici komise posoudi nabidky uchazecl z hlediska splnéni
zakonnych pozadavkl a pozadavk(l zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach
a z hlediska toho, zda uchaze& nepodal nepfijatelnou nabidku podle § 22 odst. 1 pism. d)
zakona. Nabidky, které tyto pozadavky nesplfiuji, musi byt vyfazeny. Ke zjevnym pocCetnim
chybam v nabidce, zjisténym pfi posouzeni nabidek, které nemaji vliv na nabidkovou cenu,
hodnotici komise nepfihlizi.

5. Podle § 76 odst. 3 zakona hodnotici komise muze v pfipadé nejasnosti pozadat uchazece
o pisemné vysvétleni nabidky.

6. Podle § 76 odst. 6 zakona uchazece, jehoz nabidka byla pfi posouzeni nabidek hodnotici
komisi vyfazena, vylou¢i zadavatel bezodkladné z ucasti v zadavacim fizeni.

Zavéry zadavatele

7. Hodnotici komise nalezla v nabidce uchazece nasledujici nedostatky:

- v nabidce uchazece je v €lanku Il. odst. 1 kupni smlouvy a dale také v technické specifikaci
na strané 18 nabidky uvedena tabulka, ve které jsou zahrnuty ceny za pocitaCe a monitory,
které je kupujici povinen zaplatit prodavajicimu za fadné dodani pfedmétu smlouvy. Cena
v K¢ celkem bez DPH v hodnoté 288 637,- K& a cena v K& celkem s DPH v hodnoté




349 251,- KE za polozku ,Pocitate“ neodpovidaji nasobku ceny v K¢ za kus bez DPH
(3 608,- K¢&) s poctem kusu (80) a nasobku ceny v K¢ za kus s DPH (4 366,- K&)

s poctem kusU (80), tj. cena v K€ celkem bez DPH vychazi ve vysi 288 640,- K€ a cena v K&
celkem s DPH vychazi ve vysi 349 280,- K¢.

Dale v ramci polozky ,Monitory“ neodpovida cena v K& celkem bez DPH v hodnoté 1 107
700,- K€ nasobku ceny v K¢ za kus bez DPH (13 846,- K&) s po¢tem kusu (80), DPH celkem
v hodnoté 232 617,- K& neodpovida nasobku DPH za kus (2907,66 K¢) s poctem kusu (80)
a cena v KC celkem s DPH v hodnoté 1 340 317,- KE neodpovida nasobku ceny v KE za kus
s DPH (16 754,- K&) s po¢tem kusU (80), tj. cena v K& celkem bez DPH vychazi ve vysi 110
680- K&, DPH celkem vychazi po zaokrouhleni ve vySi 232 613,- K& a cena v KE celkem
s DPH vychazi ve vysi 1 340 320,- K¢.

Vzhledem ke skute€nosti, ze na zakladé vySe uvedeného nabidka uchazefe obsahuje
poCetni chyby, které mély vliv na vysi nabidkové ceny, nemohla hodnotici komise v pfipadé
této nejasnosti poZzadat uchazece o vysvétleni dle § 76 odst. 3 zdkona. Nabidka uchazece
Netfox s.r.o. tak nevyhovéla kontrole z hlediska pozadavki § 76 zakona a byla komisi
vyfazena.

8. Zadavatel na zakladé oznameni hodnotici komise proto rozhodl tak, jak je uvedeno shora
ve vyroku, tedy vyloucil uchazece, jehoz nabidka nesplnila pozadavky § 76 zakona.

Pouceni:

Dle § 110 odst. 4 zakona Ize podat proti rozhodnuti o vylou€eni z u€asti v zadavacim fizeni
namitky ve Ihuté do 10 dnl od doru€eni tohoto rozhodnuti, a to na adresu sidla zadavatele.
Dle § 110 odst. 8 zakona se uchaze muze prava na podani namitek proti rozhodnuti
o vylou€eni z Uu€asti v zadavacim fizeni pisemné vzdat. Toto rozhodnuti se povazuje dle § 76
odst. 6 zakona za doru€ené okamzikem zvefejnéni na profilu zadavatele.

Mgr. Pavel Mens§l|
povéfeny hejtmanem

schvaleno usnesenim Rady Pk dne 30. 6. 2016, ¢. R/2694/16
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