Vysvétleni zadavaci dokumentace 6

podle §§ 98, 99 zikona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakizkach v platném znéni (déle jen ,,Zakon*)

Zadavatel:

sidlo:

zastoupeny:

1CO/ DIC:

profil:

Zastupce povéfeny organizaci
zadavaciho fizeni:
1CO:

sidlo:

Nazev vefejné zakazky:
Druh zakazky / fizeni:
Zahajeni fizeni:

ev.t. VVZ

Pardubicky kraj

Komenského nameésti 125, 532 11 Pardubice
JUDr. Martinem Netolickym, Ph.D., hejtmanem
70892822/ CZ.70892822

https:/ /zakazky.pardubickykraj.cz

Mgr. Ing. Robert Hebky, advokatn{ kancelaf
advokat@hebky.cz

64010082

Viclava Rezace 315, PSC 434 01 Most

Modetnizace silnice I1/360 Lansperk - Dolni Dobrou¢
stavebni prace / nadlimitni zakdzka / oteviené nadlimitn{

dne 10.11.2025
72025-063140

v Mosté¢, dne 18.12. 2025

Zadavatel obdrzZel prostfednictvim E-ZAK dne 10.12.2025 ve 12:40:01 hod. Zadost o vysvétleni zadavacich
podminek, na kterou podava nasledujici odpovéd’.

Utastnik se dotazuje v &isti Zaddvaci dokumentace, &l. 7.4., pism. b) — vig texctové znéni:

wDodavatel prediogi Seznam stavebnich praci s nvedenim jejich rogsabu, ceny, doby a mista poskytnnti, identifikace objednatele a dalsich
relevantnich skutecnosti k naplnéni poadavkii této gaddvaci dokumentace a osvédieni objednatele o rddném poskytnuti a dokonceni

nejyyznammnéisich 3 téchto praci, a to minimdlné v rogsabu stanoveném nie.

UV pripadé, %e dodavatel realizoval doklidané stavebni price ve , sdrugeni” nebo jako poddodavatel, je opravnén uplamnit tyto zakdzky
pouze v rozsabu, v jakém se na jejich plnéni skuteiné podilel, ledage nesl za spinéni celé zakdzky spoletnou a nerozdilnon odpovédnost. .

K mvedenémn uvidime, Ze sicastnik by mél v3dy na zdkladé ZZV'7 a rozhodovaci praxe UHOS prokazovat pouze konkrétni fakticky
rogsab své (innosti na stavebni préci, bez obledn, jestli realizoval pinéni jako dodavatel, poddodavatel nebo jako spoleinik. Stégeini je totiz
v¥dy posouzent faktického rozsabu Gnnosti dodavatele (licastnika) na stavebni prici. Utastnik tedy neni gprivnén uplamit cely rozsah
stavebni préce, Ry se podilel na jeji realizaci pouze 2 ldsti, a tedy nemiige splnit podminky technické kvalifikace, jak pogaduje Zadavatel
v Zaddvacich podminkdch.

K tomn iicastnik  odkaznje na rozhodnuti UOHS ze dne 7. 10. 2024, sp. zn. UOHS-R0136/2024/V'Z, &
UOHS[1]37501/ 2024/ 163, ve kterém byl shiedin jako nedostateiny podil ve vysi dokonce 80 %:

80. Ji jsem také sdélil, $e podil nelze automaticky prepolitivat na iast potrebnych praci, jak to cini navrbovatel. Neplati toti%, e pokud
byl podil poddodavatele B na referenci 80 %, svédii mu 80 %o 3 novostavby celého tunelu, t). pokud meél tunel napr. 1000 m, svédci mu
skusenost s 800 m tunelu a s veskerymi potiebnymi cinnostmi. Podily totig vitbec nemusi odpovidat realizovanym pracim. Poddodavatel B
tak mobl napr’ realizovat ragbu tunelu stejné jako poddodavatel A v pripade reference A. Rogsabem se v takovém pripade pravdépodobné
bude jednat o velky podil 3 reference, a to jak do materidinich, persondlnich a finaninich aspekti. Nijak to ale nedoklida, %e takovy
poddodavatel realizoval i dals? &innost, které json pro novostavbu rageného silnicnibo tuneln 3dsadni. 1.ze soublasit, e pokud by se jednalo
0 podil bliZici se realizaci celé reference, bylo by mogné nvagovat o tom, $e jde o tak vysoky podil, ktery nezavddvd pochybnosti o fusenosti
giskané s celon stavbon. Podily prediogené navrhovatelens o tom ale nebovory.

Dle ndazorn sicastnika nelze tedy pripustit, aby dodavatel prokazoval stavebni price, které nerealizoval ve svém podilu v ramei sdruzent.
Na zdkladé uvedené skutecnosti iicastnik idd o sipravu citové Cisti Zaddvaci dokumentace, &l. 7.4., pism. b) dle vyse nvedené argumentace

Acastnika..
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Odpoved’:

Zadavatel v zasadé souhlasi s argumentaci tazatele, nicméné poukazuje na znéni § 79 odst. 4 Zakona, podle

kterého plati:

»(4) Nestanovi-li zadavatel v zadavaci dokumentaci jinak, miZe dodavatel k prokazani splnéni kritéria
kvalifikace podle odstavce 2 pism. a) nebo b) pouZit dodavky, sluZby nebo stavebni prace, které poskytl

a) spole¢né s jinymi dodavateli, a to v rozsahu, v jakém se na plnéni zakazky podilel, nebo
b) jako poddodavatel, a to v rozsahu, v jakém se na plnéni dodavky, sluZby nebo stavebni prace podilel.*.

Zadavatel v tomto sméru pravé stanovil pravidlo odli§né, pficemz sledoval logiku, kterou dovodil i Utad,
resp. Nejvy$si spravni soud (rozsudek &.j. 9 Afs 207/2023, z 13.3.2025), ohledné realizace referenéni zakazky
tzv. ,,Generalnim dodavatelem*, u néhoZ soud dovozuje, Ze nemusi pro uznani reference realizovat zakazku
sam vlastnimi prostfedky, nebot’ on odpovida objednateli zakazky za jeji fadné a odborné provedeni.
Z pohledu jeho kvalifikace se tak povaZuje dle soudu za dostateCné jiZ to, Ze je smluvné odpovédny za
realizaci zakazky jako ceku.

Zakon tak s ohledem na text prvni véty uvedeného ustanoveni dle zadavatele umoZiiuje se pravidlim
uvedenym v citovaném ustanoveni i zcela vyhnout, tim spiSe si je upravit odlisné.

Zadavatel ma za to, Ze na principu ,,Generalniho dodavatele®, resp. divodech, pro které soud akceptuje jeho
kvalifikaci v dusledku plné odpovédnosti za fadné a odborné provedeni referencni zakazky vici jejimu
objednateli, lze postavit i poZadavek zadavatele, resp. akceptaci kvalifikace, v pfipadé, kdy byla zakazka
plnéna ucastniky ve sdruZeni, pokud nesou solidarni odpovédnost za fadné a odborné provedeni zakazky
vuci objednateli takové zakazky.

V tomto sméru lze odkazat i na odbornou vefejnost, konkrétné pak clanek ,,Prokazovani kvalifikace referencnimi
zakdzkami realizovanymi ve sdruzeni, ktery vysel v casopisu Vefejné zakazky v Cervenci 2025, autord Mgr. Matia
Kopecka a Mgr. Roman Ustohal (advokati HAVEL & PARTNERS), str. 28 a nasl..

Zadavatel tak je pfesvédcen, Ze jeho pozZadavek v €l. 7.4., pism. b) Zadavaci dokumentace je legitimni.

S ohledem na povahu shora uvedeného vysvétleni zadavatel neprodluZuje lhitu pro podani nabidek, avSak
v dasledku prodleni s odpovédi o 3 pracovni dny prodluZuje lhitu tak, Ze tato nové konci dne 8.1.2026 do
12.00 hod.

Pardubicky kraj
v z. Mgr. Ing. Robert Hebky, advokat

Digitélné podepsal Mgr. Ing. Robert Hebky
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