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ROZHODNUTI

Magistrat mésta Pardubic, odborspravnich agend, Usek pamatkové péce, jako vécné a mistné pfislusny
organ statni pamatkové péce (dale jen pfrislusny organ), podle ust. § 29 odst.2 pism. b) zakona
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen pamatkovy zékon),
obdrzel dne 21. 11. 2023 Zadost zmocnénce vlastnika pozemku a staveb na nich, Pardubického kraje,
IC: 70892822, se sidlem Komenského namésti 125, 532 11 Pardubice, zastoupeného na zakladé plné moci
spole&nostiSing, s.r. 0., IC: 28814878, se sidlem Priimyslovd 560, 530 03 Pardubice, o vydanizadvazného
stanoviska podle ust. § 14 odst. 2 pamatkového zdkona k umisténifotovoltaické elektrarny na stfechu
novostavby , Transformace Domova pod Kurikou —areal Ke Tvrzi“, na pozemcich oznacenych jako st. parc.
¢. 1100 a st. parc. ¢. 10070 a na pozemku oznaéeném jako parc. ¢. 681/1 vSe v kat. UzemiPardubice, na
Uzemi pamatkového ochranného pasma Méstské pamatkové rezervace Pardubice (dale jen OP MPR
Pardubice), prohlaseného rozhodnutim ONV v Pardubicich ¢.j. kult/207/84 s platnosti od 25. 4. 1984 a
Uzemis archeologickymi ndlezy. K Zadosti vydava prislusny orgdn ve smyslu ust. § 149 odst. 1 zdkona ¢.
500/2004 Sb., spravnifad, ve znénipozdéjsich predpist (déle jen spravnirad) toto

zavazné stanovisko.

Dotéeny orgdn podle ust. § 14 odst. 3 pamdatkového zakona povaZzujeinstalaci ¢ty fad 25 ks celocernych
fotovoltaickych panelt typu CanadianSolar HiKu6 na zatéZové konstrukci o sklonudo 10°, s horni hranou
panell nepresahujici niveletu atiky, ve dvou blocich, a to na vychodnia zapadni ¢asti ploché strechy
navrhované prizemni novostavby ,Transformace Domova pod Kurikou — aredl Ke Tvrzi“, na pozemcich



oznacenych jako st. parc. €. 1100 a st. parc. ¢. 10070 a na pozemku oznaceném jako parc. €. 681/1 vse
v kat. Uzemi Pardubice, na Uzemi OP MPR Pardubice, podle predloZzeného zakresu v plidorysu stfechy a
pohledl s perspektivou vypracovanych Zadatelem v 10/2023 a technického listu, z hlediska statni
pamatkové péce,zapfipustnou.

Odtivodnéni:

Magistrat mésta Pardubic, odborspravnich agend, Usek pamatkové péce, jako vécné a mistné pfislusny
organ statni pamatkové péce, projednal Zadostpredlozenou zmocnéncem vlastnika pozemkdi a staveb na
nich ze dne 21. 11. 2023 o vydani stanoviska podle ust. § 14 odst.2 pamatkového zdkona k umisténi
fotovoltaické elektrarny nastfechu novostavby , Transformace Domova pod Kurikou —areal Ke Tvrzi“, na
pozemcich oznacenych jako st. parc. ¢. 1100 a st. parc. ¢. 10070 a na pozemku oznaceném jako parc. ¢.
681/1 vSe v kat. Uzemi Pardubice, na Uzemi OP MPR Pardubice. Pfilohou Zadosti je technicky list
fotovoltaického panelu, zakres do pldorysu stfechy, pohledy s perspektivou a plnd moc k zastupovani.

Uvedenym dnem podani bylo podle ust. § 44 odst. 1 spravniho fadu zahdjeno spravnifizeni o vydani
zavazného stanoviskav predmétné véci.

Ve smyslu ust. § 68 odst. 3 spravniho fadu se pfislusny organ zabyval predloZzenouzadosti, jejim obsahem
a podklady, dale vyjadienim Narodniho pamatkového dstavu, Uzemniho odborného pracovisté
v Pardubicich (dale jen NPUP), vyhodnotil stavajici stav, véc zvazil a hodnotil podklady a skuteény stav
véci, o kterém nejsou pochybnosti, a dospél k zavéru ve smyslu vyrokové &asti tohoto zdvazného
stanoviska. K zavéru vyréeného ve vyrokové ¢asti vedly dotéeny orgdn nasledujici okolnosti, Uvahy a
skuteénosti.

Dotéeny orgdn podle obsahu podané zadosti a jejich pfiloh Zddost posoudil a s ohledem na skutecnost,
Ze se predmétné zafizeni nachazi na Uzemi OP MPR Pardubice, prohlaseného rozhodnutim ONV v
Pardubicich ¢. j. kult/207/84 ze dne 25. 4. 1984, podléha vydanizdvazného stanoviska podle ust. § 14
odst. 2 pamatkového zakona.

Po zakladnim posouzenipredmétného zaméru prislusny organ hodnotilvécz pohledu stavebniho prava,
tj. zdkona €. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovania stavebnim radu (stavebnizakon), ve znénipozdéjsich
predpist (dale jen stavebni zakon), a dospél k zavéru, Ze rozhodovaci pravomoc v oblasti staveb pro
vyrobu energie z obnovitelnych zdroji do 50 kW nepfislusistavebnimu Gfadu projednavat, ato podle ust.
§ 79 odst. 2 pism. v) stavebniho zakona, ktery stanovuje (citace v kurzivé):,,... stavby pro vyrobu energie
z obnovitelnych zdroji s celkovym instalovanym vykonem do 50 kW, pokud jsou v souladu s tzemné
pldnovacidokumentaci, s vyjimkou stavby vodniho dila, kulturnipamdtky a stavby ve zvlasté chranéném
uzemi, pamdtkoveé rezervaci nebo pamdtkové zoné ...“, proto je podle ust. § 44a pamatkového zakona
toto zdvazné stanovisko samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni. Pfislusny orgadn povaiuje
predmétny zdmér za zménu vzhledu stavby a zftejmé i zménu ve statice a v pozarni bezpecnosti stavby.
Prislusny organ vsak konstatuje, Ze nenikompetentnik vykladu a posouzenivéci podle stavebniho prava.

Pfislusny organ posuzoval, zda predmétnym zafizenim vdaném uzeminedojde krozporu se zajmy statni
pamdatkové péce, a pfi svém rozhodovani podle ust. § 29 odst. 3 pamatkového zakona se opiral o



odbornou pomoc Narodniho pamatkového Ustavu, Uzemniho odborného pracovisté v Pardubicich.
K tomuto ucelu si vyzadal dne 22.11. 2023 jeho vyjadieni. NPUP vydal ve véci v zakonné 20denni [h(ité
dne 23. 11. 2023 pisemné vyjadreni¢j.: NPU-361/1020655/2023/Pan, doruéené dotéenému organudne
27. 11. 2023, které je podle ust. § 14 odst. 6 pamatkového zdkona nezbytnym dokladem pro vyhotoveni
zavazného stanoviska. NPUP ve svém vyjadieni mimo jiné uvadi (citace v kurzivé):,,... Pfedmét Zddosti:
k instalaci FVE s 25 panely na stfechu objektu ,, Transformace Domova pod Kurikou“v ulici Ke Tvrzi v
Pardubicich, na pozemcich oznacenychjako st. 1100a st. 10070 v kat. uzemiPardubice, na uzemiOP MPR
Pardubice

Prilohy Zadosti:

- Dokumentace pro uzemnirozhodnutia stavebnipovoleni Transformace Domova pod Kurikou - aredlKe
Tvrzi, vypracovallng. Jaroslav Dvordk, 10/2023.

- Technicky list paneld.

Popis zamyslenych praci:

Osazenicelkem 25 ks celoCernych panelti na dvé ¢dsti rovné stiechy pldnované novostavby, v odstupu od
atiky, uloZenipanelti pod thlem 5st., hornihrana panelt nepresahuje hornihranu atiky, mimo pohledové
osy z vefejnych komunikaci.

Charakteristika objektu /iuzemi:

Vilovad ctvrt, zaloZend na prelomu 19. a 20. stoleti pfi Bubenikovych sadech a Maticnim jezefe. Na
dotcenych parceldch stojisecesnidvoupodlaznivila, v pribéhu 20. stoleti stavebné razantné upravovdna,
s pristavbami, vnéjsi plast modernizovdn, fasddy neclenéné, plastové vyplné, nedochovdny zdobné
architektonické prvky. Objekt vily uréen k demolici na zdkladé drivéjsiho spravniho fizeni. Z jizni strany
navrhované novostavby se nachdzizdstavbarodinnych domdu. Ze zdpadnistrany verejny park Bubenikovy
sady. Z vychodni strany se nachdzi domov pro seniory a sportovisté Gymndzia DaSice. Planovand
novostavba prizemnich objekti Domova socidlnich sluZeb, pudorysné a funkcné vzdjemné propojenych
péti kvadra, s rovnymiuseky strech.

Soucasny stav pozndni chranénych kulturné historickych hodnot dotéeného tzemi:

Objekt se nachdzi v ochranném pdsmu MPR, v urbanisticky stabilizované zdstavbé vilové ctvrti pfi
Mati¢nim jezere. Pfedmétem uzemni ochrany vymezeného ochranného pdsma je zachovdni stdvajic
urbanistické, hmotové, vyskové a vzhledové konfigurace zdstavby v méstské pamdtkové rezervaci
Pardubice vcéetné jejiho panoramatu, uchovdniobrazu hlavnich pohledovych dominant, vzhledu stresni
krajiny stavebnich objekt( a vyhled(i z méstské pamdtkové rezervace.

Vyhodnoceni Zadosti:

Ndrodnipamdtkovy tstav na zdkladé prostudovanipredloZenych p odklad( a znalostisituace konstatuje,
Ze posuzované prdce jsou v souladu s vefejnym zdjmem ochrany vyse uvedenych kulturné historickych
hodnot.

Zdivodnéni:

Navrhované prdce na osazenifotovoltaického zarizenina rovnou stfechu pldnované prizemni novostavby,
vumisténiza atikou mimo pohledové osyz verejnych komunikaci, nenarusi urbanisticky, hmotovy, vyskovy
Ci vzhledovy charakter zdstavby chrdnéného prostrediméstské pamdtkové rezervace. Navrhované prdce
negativné nezménivyskové anihmotové parametry prostredipamdtkové rezervace a nenarusipanorama
Ci pohledy na méstskou pamdtkovou rezervaci nebo z ni. Navrhované prdce neposkodi pamdtkové
hodnoty MPR Pardubice, k jejichZ ochrané je ochranné pdsmo vymezeno. ...“

Pfislusny orgdn posuzoval pfedloZenou Zadost z hlediska jejiho souladu s platnymi pravnimi pfedpisy a
souladu se zajmy organl statni pamatkové péce. Povinnost vlastnika (spravce, uZivatele) nemovitosti,
ktera nenikulturni pamatkou, ale naléza se na Uzemiochranného pdsma pamatkové rezervace, vyzadat



si predem k zamyslené stavbé, prodejnimu stanku, konstrukci a zafizeni pro slavnostni vyzdobu a
osvétlenibudov, jejichZz umisténinepresahne 30 po sobé jdoucich dnll, zméné stavby, terénnim Gpravam,
umisténi nebo odstranéni zafizeni, odstranéni stavby, Upravé dfevin nebo udrzovacim pracim na této
nemovitosti vydani zavazného stanoviska je stanovena v ust. § 14 odst. 2 pamatkového zdkona, nen-li
timto zdkonem vyloucena. Z této povinnosti jsou dle ust. § 17 odst. 3 pamdatkového zdkona vylouceny
zmény staveb, jejichZ provedenim se nezasahuje Zadnym zplsobem do vnéjsiho vzhledu nemovitosti.
Interiérové stavebniUpravy proto nejsou predmétem zdvazného stanoviska. Zajmy pamatkové péce jsou
stanoveny pravnimi predpisy v oblasti statni pamatkové pécée a podminkami ¢innosti vySe uvedeného
rozhodnuti o zfizeni ochranného pasma se zdmérem zvySené ochrany prostfedi ochranného
pamdtkového pasma pred nepfiznivymi vlivy a rusivymi zasahy, zvlasté pfi stavebnich zméndch ve
vymezeném Uzemi. Podle ust. § 14 odst. 3 pamatkového zdkona pfislusny organ v zdvazném stanovisku
vyjadri, zda pozadované prace jsou z hlediska statni pamatkové péce pripustné a stanovi zakladni
podminky, za kterych lze tyto prace pfipravovat a provést. Zakladni podminky musi vychazet ze
soucasného stavu poznani kulturné historickych hodnot, které je nezbytné zachovat pfi umoznéni
realizace zamysleného zaméru.

Pro¢innostiv OP MPR Pardubice je nutno zvazovat podminky dané Rozhodnutim o jeho zfizeni, ze kterych
predevsim vyplyva ochrana hmotové a vyskové konfigurace nenarusujici urbanistickou koncepci, méfitko
nebo panorama samotné pamatkové rezervace a pochopitelné samotné prostredikulturnich pamatek a
historickych objektl. Pro pamatkové Gzemiochranného pasmaje dalezité vizualnivnimanijednotlivych
objektl z hlediska uchovéni tohoto vnimani nejenom architektonického feseni, ale i urbanistické
koncepce. Ochrana verejného zajmu je hlavni prioritou dotéenych organ(, kdy pfislusny organ statni
pamatkové péce ma za povinnost uchovavat pro budouci generace urbanisticka a architektonicka dila
kulturniho dédictvi, jakoZ historické, umélecké a stavebné technické a taktéZ podporovat a zlepSovat
méstska prostrediv historizujicich intencich.

Prislusny orgadn povaZuje, dle ust. § 50 spravniho fadu, shromazdéné podklady za dostatecné pro
posouzeniskutecného stavu véci a vydanizavazného stanoviska. Pfi posuzovanivécnéhohlediska zadosti
vychazel z podkladll predloZenych Zadateli, metodickych pokyn(, rozhodnuti a prohlaseni OP MPR
Pardubice az vy3e citovaného vyjadfeni NPUP.

Vzhledem k nové metodice Generalniho feditelstvi Narodniho pamatkového Ustavu z 09/2022
(zverejnéné na strankach: https://www.npu.cz/cs/pamatkova-pece/o-pamatkove-peci/metodicke-
materialy) prislusny orgadn prehodnotil zplsoby a moZnosti osazovani fotovoltaickych panell v tomto
prostredi, jelikoZ z této metodiky vyplyva jejich moZnost osazeniza predpokladu neovlivnéniprihledd a
pohledl ve vazbé na pamatkoveé chranéné statky (citace v kurzivé): ,,...VV ochrannych pdsmech je mozné
umisténi FVZ povaZovat za akceptovatelné s vyjimkou pfipadi narusenipohledovych hodnot chrdnéného
uzemi nebo kulturni pamdtky. Nékterd ochrannd pdsma jsou znacné rozsdhld, napr. proto, Ze requluji i
vysku zdstavby. V téchto pripadech je FVZ akceptovatelnd, avSak pouze tehdy, pokud instalace zarizeni
nenarusivzhled chranéného statku (napr. mimo blizké pohledy, hlavnikompoziéniosy atd.). V pripadech,
kdy vécné ovérovdni dotcenych kulturné-historickych hodnot chrdnéného statku neni s ohledem na
vzddlenost, konfiguraci terénu, povahu chranéného statku a jeho prostredi, Ci jiné okolnosti ticelné, Ize
FVZ akceptovatza podminky odpovidajiciho ovérovani. ..."

Podminky ochrany stanovené Rozhodnutim o zfizeni ochranného pdsma ukladaji pfi pofizovani
projektové dokumentace dbat, aby nebylazménamiputdorysné, hmotové a vyskové konfigurace zastavby


https://www.npu.cz/cs/pamatkova-pece/o-pamatkove-peci/metodicke-materialy
https://www.npu.cz/cs/pamatkova-pece/o-pamatkove-peci/metodicke-materialy

a prirodnich prvkd v izemiochranného pasma oslabenanebo porusena urbanistickd kompozice, méfitko
a panorama prostredi méstské pamatkové rezervace.

Pisemné vyjadieni NPUP jako odborné organizace statni pamatkové péce, k tomuto Gkonu zmocnéné
§ 32 odst.2 pism.f) pamatkového zakona, je nezbytnym podkladem pro vyhotoveni zdvazného
stanoviska a vyjadfuje odborné hledisko pro vykon a koordinaci odborné cinnosti v oboru statni
pamatkové péce. Vyjadreni NPUP je z tohoto pohledu doporucujicim stanoviskem pro pos uzovani véd
pfislusSnym organem.

Ze spravni praxe a feSenych pfipadl v daném prostredi prislusny organ porovnal skutkové obdobné
pfipady, aby se neodchylilod rozhodovanive véci, kterou posuzoval v rdmci koncepce ochrany kulturnich
prostfedia Uzemi s pamatkovou ochranou. Ochrana vefejného zdjmu je hlavni prioritou organt statni
pamatkové péce, kdy prislusny orgdn ma za povinnost uchovavat pro budouci generace urbanisticka a
architektonicka dila kulturniho dédictvi, jakoz historické, umélecké, stavebné te chnické, krajinny raz,
stfesSni krajinu a charakter prostfedi. Kazdy objekt s navrhem osazeni zafizeni pro vyrobu energie
z obnovitelnych zdrojl je posuzovan samostatné ve vztahu k pohledovym osam, prostredi, umisténi ke
svétovym stranama k MPR Pardubice, hmotam objektd, jejich stfesnich rovin a poZzadavkidm stavebnik(
a technickym avykonovym mozZnostem systému.

Z pohledu striktniho vykladu podminek rozhodnutio OP MPR Pardubice a nové metodiky se vSak vyskové
ani hmotové parametry prostfedi MPR nezménia nenarusi tak ani panorama ¢i pohledy na méstskou
pamatkovou rezervaci nebo z ni.

Vzhledem k ochrané vefejného zajmu v oblasti energetické naro¢nosti byl pfislusny organ ochoten
v nékterych pfipadech na tzemis ploSnou pamatkovou ochranu pfipustit osazenifotovoltaickych panel(
na stfesniroviny dom, které stale povazuje za rusivé zasahy s nepfiznivymi vlivy nejenom na stavby
samotné, ale i na jejich okoli. Zdaného vyplyva postupna zména v nahlizeni pfislusného orgdnu na
moznost osazovani fotovoltaickych panell na stfesni roviny dom0 v OP MPR Pardubice, kdy pfislusny
organ vyZadoval logické ucelené souvrstvi a rozloZeni celoCernych panell v antireflexnim provedeni
s ohledem na osu stfechy. Taktéz posuzoval pohledové vnimaniz verejné pfistupnych prostor se zietelem
na koncepci stfesni krajiny, umisténi stavby, vlivu na okoli apod. Podotyka se, Ze kazdy predem

konzultovany zamér byl pfisluSnym orgdnem samostatné posouzen a postupné dochazi ke
kompromisnim akceptovatelnym fesenim.

Na zékladé nové metodiky z 09/2022 pfislusny organ pfehodnotil situaci v této véci, jelikozZ se jednd o
nové posuzovani véci, kdy pfislusny organ pfi nové zjisténych skutecnostech odstoupil od zavedené
spravni praxe, kterou timto posouva k dal$im moZnostem ve vazbé na dalsi ochrany vefejného zajmuy,
predevsim v oblasti energetické narocnosti budov. Tento pohled vSsak nebude pfislusnym orgdnem
pfijimanv pamatkovych rezervacich, zdnéch a na kulturnich pamatkach.

PFisludny organ posoudil pfedmétné zafizenia po posouzenivécis ohledem nakladné vyjadieniNPUP a
nové metodiky pro osazovanifotovoltaickych panelli Generalniho feditelstviNPU dospél k zavéru, Ze Ize
predmeétné zafizeni povazovat za akceptovatelné. Prislusny organ se ztotoZznil s doporucujicim zavérem
uvedenym v pisemném vyjadieniNPUP, ktery s navrhovanym zafizenim vyjadfil souhlas.



Prislusny orgdn predmétné zafizeni posuzoval i z pohledu docasnosti fotovoltaickych panel(. Jedndse o
zarizeni s urcitou Zivotnostipfi postupné ztraté vykonu. Po ukonéeni smluvniho vztahu s distributorem
elektrické energie budou fotovoltaické panely a jejich Gchytné konstrukce demontovany. Vzhledem
k vyvoji zatizeni pro zajisténi elektrické energie ze sluneéniho zareni je moziné, Zze po doslouzeni
stavajicich fotovoltaickych panell budou existovat takova zafizeni, kterd se nebudou negativné na
stfeSnich rovinach projevovat a poskozovat tak stfesnikrajinu ochranného pasma.

Po posouzenivéci ve smyslu ust. § 68 odst. 3 spravniho fadu na zakladé spravnich zdsad, predevsim
zasady legitimniho oéekavani a zasady materialni pravdy, a vyznamu ust. § 50 spravniho fadu a
nasledujicich (podklady pro vyddani rozhodnuti), pfislusny orgdn véc hodnotil a po analyze problematiky
véci s ohledem na ochranu vefejného zajmu a prihlédnutim k dalSim oblastem ochran a pozadavkim
potieb dospél prislusny organ k zavéru ve smyslu vyroku tohoto zavazného stanoviska.

Nazakladé vykladl pravnich predpist ajudikatur, je nutné povazovat kompletniobsah to hoto zdvazného
stanoviska za pravné zdvazny, nikoliv pouze jeho vyrokovou ¢ast. Vzhledem k vySe uvedenym
skuteénostem pfislusny orgdn rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto zdvazného stanoviska.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnutilze podle ust. § 81 odst. 1, ust. § 83 odst. 1 a ust. § 86 odst. 1 spravniho fadu
podat odvolani, a to do 15 dnid ode dne jeho ozndmeni (dorudeni), ke Krajskému Gradu Pardubického
kraje, odboru kultury, sportu a cestovniho ruchu, oddéleni kultury a pamatkové péce, které o odvolani
rozhodne. Odvolanise poddva u Magistratu mésta Pardubic, odboru spravnich agend, Useku pamatkové
péce. Lhita pro podani odvolanise pocitda ode dne nasledujiciho po doruceni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoru¢ené a uloZené
rozhodnutipfipraveno k vyzvednuti.

V odvolanise uvede, v jakémrozsahu se rozhodnutinapada a dale namitany rozpors pravnimi predpisy
nebo nespravnosti rozhodnuti nebo fizeni, jez mu predchdzelo. Odvolani se podava v takovém poctu
stejnopisy, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu orgadnu a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis.
Nepoda-li ic¢astnik —odvolatel, potfebny pocet stejnopisd, vyhotovije na jeho naklady pfislusny organ.

Odvolani jen proti odlivodnénirozhodnuti je nepfipustné. V¢as podané a pripustné odvolani ma dle
ust. & 85 odst. 1 spravniho fadu odkladny ucinek.
,otisk uredniho razitka“
Zdenék Tobias, v.r.
opravnéna uredniosoba

referentstatnipamatkové péce

Na védomi:
Ndarodnipamatkovy Ustav, Uzemniodborné pracovisté v Pardubicich, Pfihradek 5, 531 16 Pardubice
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