Vysvétleni a aprava zadavaci dokumentace 2

podle §§ 98, 99 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazkach v platném znéni (dale jen ,,Zdkon®)

Zadavatel Pardubicky kraj

sidlo: Komenského nameésti 125, 532 11 Pardubice

zastoupeny: JUDr. Martinem Netolickym, Ph.D., hejtmanem

1CO/ DIC: 70892822/ CZ70892822

profil: https://zakazky.pardubickykraj.cz

Zastupce povéfeny organizaci  Mgr. Ing. Robert Hebky, advokatni kancelat

zadavaciho fizeni: advokat@hebky.cz

1CO: 64010082

sidlo: Viclava Rezace 315, PSC 434 01 Most

Nazev vefejné zakazky: Zpracovani projektové dokumentace na stavbu "Pardubické inovaéni
centrum (PIC)" metodou BIM

Druh zakazky / fizeni: sluzby / nadlimitni zakazka / oteviené nadlimitni

Zahajeni fizeni: dne 5.10.2021 uvefejnénim na profilu zadavatele

V Mosté, dne 6.12 2022

1) Zadavatel obdrZel prostfednictvim E-ZAK dne 28.11., 2022 v 15:16:31 hod. nasledujici Zadost jednoho
z dodavateld na kterou podava nasledujici odpovéd’:

Zidost:

1. Zadavatel jako jeden 3 podkladii pro vypracovdni projektové doknmentace nvidi Architektonickon studie stavby — detailnéi
rozpracovand studie objetn PIC dle bodu 2. (3pracovini probihd, bude poskytnuta vybranému dodavatels). Jeliko se jednd o zdsadni
podklad pro definovani rozgsabu projektové dokumentace a tim pddem pro stanoveni nabidkové ceny, je nexbytné, aby tato studie byla
déastnikdim poskytnuta jig v pribébu gaddvaciho 1izeni. Poadujeme tedy, aby zadavatel architektonickon studii uvereinil jako souidst
zaddvaci dokunmentace.

2.V ramei technické kvalifikace adavatel pogaduje 3kusenosti se zpracovanin projektové dokumentace pro stavby obcanského vybavent,
resp. bytové vystavby. Dovolujeme si upozorit na rozhodnuti Ufadu pro ochrann hospodirské soutése &j. UOHSS0119/2021/ 1/ Z-
03325/2022/ 510, které nabylo pravni moci 16. 2. 2022. Dle tohoto rozhodnuti nent rozhodujici iicel stavby, ale jeji materidlové
konstrukéni reseni. Poadavek na stavby obianské vybavenosti tak dle UOKLS nepriméiené 3prisinje pravidla pro prokdazini kvalifikace.
Dle Ufadu nelze vyloucit, Ze pri obecndjsim pozadavkn na prokdzini schopnosti realizovat rekonstrukei, moblo redlné existovat vic
potencidlnich dodavatelii schopnych prokazat Setrené Rritérinm technické Rvalifikace, a to pri zachovdni smysh ovérent setené 3prisobilosti
potencidlnich dodavatelii, 1. prokazini kusenosti s realizacemi refonstrukci budov shodného materidlu a konstrukce jako je predmet
verginé zakdzky. Die UOHS toto vede k vytvoreni bexdiivodné prekdiky hospoddrské soutéie a tim omezeni iicasti dodavatelii v
gaddvacim 1izent na verginon Jakdzku, tedy k poruseni dsady dkazu diskriminace. Doporuiujeme tedy adavateli sipravu gaddvacich
podminek v sonladu s vyse uvedenym rozhodnutin.

Odpovéd’:

ad 1) O zasadni podklad se nejedna. Pfilohou, resp. soucasti zadavaci dokumentace pfedmétné zakazky je
Studie, ktera je k dispozici. Architektonicka studie se dale rozpracovava a bude se jednat jen o dopfesnéni.
Stale se vychazi z té samé studie, ktera je aktualné plné k dispozici.

ad 2) Rozhodnuti UOHS, na které tazatel odkazuje, je sice prvostupiiové, ale ma procesni pfedchudce.
Pivodnim rozhodnutim byl navrh zcela zamitnut. Rozklad toto rozhodnuti sice zrusil, nikoli ale pro
nesouhlas s jeho zavéry, ale pro nedostatek odivodnéni. Zadavatel pak nemiiZe nezvyraznit, Ze dle jeho
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nazoru fizeni, ve kterém bylo uvedené rozhodnuti vydano pak obsahuje nékteré zna¢né diskutabilni kroky —
napf. zpusob formulace navodnych otazek na znalce, proti kterému se ostatné jiZ v fizeni zadavatel
ohrazoval. Aspekt ,konstrukcniho feSeni® vnesl mezi fesSené otazky UOHS sam, nejsou to tedy znalecké
zavéry o jeho podstatnosti, ale odpovédi na laicky poloZené otazky, které pak UOHS pro ucely rozhodnuti
interpretoval. Samo rozhodnuti je pak znacné nepifehledné, a to nejen pro svou délku, nebot’ v urcitych
souvislostech neni poZadavek na obdobnou stavbu ob&anské vybavenosti na zavadu (vyrok II. (?)), v jinych
jiZz ano (vyrok III. (?)). Rozhodnuti celkové nepiisobi pfesvédcivé a absence jeho meritorniho pfezkumu tento
stav jen umociiuje.

Podstatnéjsi pak je dle zadavatele, Ze jde o rozhodnuti ve véci zakazky na stavebni prace, nikoli sluZby.
V situaci, kdy je o konstrukénim systému jiZ rozhodnuto zpracovanym projektem, muiiZe potencialné nékteré
stavebni dodavatele znevyhodnit poZadavek na tiCel stavby, se kterym nemaji zkuSenosti, pfiCemZ vSak maji
zkuSenosti s danym konstrukénim systémem. U projektové dokumentace tento aspekt odpada. Prvotni navrh
konstruk¢niho systému ve studii sice feSeni navrhuje, nelze ale mit za to, Ze jde o nepfekonatelnou definici.
Sloupovy systém lze teoreticky realizovat napf. jako ocelovy a monolitické konstrukce by bylo moZno
teoreticky zaménit za prefabrikované... Konstrukcni systém tak neni pro definici vhodné referencni zakazky
vhodny. Zadavatel naproti tomu vnima jako pfinosné ovéfit nastavenim kvalifikace podle ucelu vyuZiti
budovy zkuSenost dodavatelti s projektovanim objekt s primarnim uZitim vétSim poctem lidi a tomu
odpovidajicimi provoznimi a prostorovymi vazbami, zejm. pak v kontrastu proti napf. monolitické sloupové
skaldové hale, ktera s objektem poptavanym zadavatelem ma spole¢ného pramalo.

Pokud jde o zadavatelem uZitou kategorii staveb obanské nebo bytové vystavby, tak zadavatel ma za to, Ze
tento pojem je v dodavatelskych kruzich béZiné zaZity. V pfipadé pochybnosti pak zadavatel pro lepsi
orientaci doporucuje Sazebnik inZenyrsko-projektovych praci
(https://www.cenyzaprojekty.cz/kalkulace/sazebnik), kde pfikladmy vycet vhodnych typt objektii Ize po

zvoleni pfislusné kategorie staveb ziskat v napovédé pro pole ,,pismo*.

Zadavatel tak na vymezeni kritérii technické kvalifikace, tak jak byly nastaveny zadavaci dokumentaci, trva.

2) Zadavatel obdtZel prostfednictvim E-ZAK dne 02.12.2022 v 09:07:33 hod. nasledujici Zadost jednoho
z dodavateli na kterou podava nasledujici odpovéd’:

Zidost:
Fdddme o vysvétleni nasledujicibo:
1) V" dokumentu PIR strana 17 odstavec 1 yjkresovd dokumentace a ndsledné modely je nvedeno:

* Nativni format aplikace pousivané hotovitelem/ subdodavatelem, kierd je specifikovina v planu realizace BIM (BEP). Odevzdiny
musi byt model véetné vsech pougitich kniboven a atributi, pripadné archivni formdit dané aplikace. Odevzdany sonbor bude obsahovat
nastaveni, pomoci nich¥ 3 néj byla exportovina vykresovd dokunmentace

Mame za to, Fe tento pofadavek neni predmeétem vyhlasky 499/ 2006 Sb. o dokumentaci staveb v platném néni a jednd se o poZadavek
nad ramec vyhlasky a méla by tak byt sjednina samostatnd licenini smlonva, nebot’ se jednd o dusevni viastictvi ghotovitele a rovné% o
Jebo know-how. 1 Zhledem & tommu, Ze je trh s projektanty v BIM mensi ne trh s projektanty, kter? touto metodikon neprojektuys, neprijde
ndm Rorekini pogadavek na nativni formdt véetné vsech provageb, sablon apod. Expedovany formdit IFC obsabuje veskeré informace
potrebné pro realizaci dila.

Je mogné upravit tento poadavek tak, aby nebylo ohrogeno know-how zhotovitele a zabrinilo se zneniti jeho dusevniho viastnictvi?

CDE:
Doporucujeme, aby investor 17dil prostredi CDE a nenechaval jebo rizent na hotoviteli projektové dokumentace. CDE by mél vlastnit
investor vbledem k navaznostem a priibébu celého projektn.

Je mogné tuto pologkn ze Z1 zrusit tak, aby si ji investor poptal prinmo u dodavatele sim? Potazmo vybrany zhotovitel miige s vybérem
pomoct.

Pokud ne, %dddame o odpovéd’ na tyto dotazgy:

Na jak dlonho ma zhotovitel CDE poptat? Dle SoD je termin plnéni 88 kalendarnich tydni, ma tedy hotovitel poptat CDE na tuto
dobu?
Pozadavek na 40 licenci se da pro pripravu projektové dokumentace dosti vysoky, je tento pocet adekvdtni? (md viiv na cenn CDE)
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Jaky je pozadavek na formdt prenosovych (vymeénnych) dat CDE mezi pripravon PD a realizaci stavby, potagmo SW na facility
management?.

Odpoved’:
Ad 1) Zadavatel trva na zachovani poZadavku na nativni format, jak je uveden v zadavaci dokumentaci.

Ad 2) Zadavateli neni zcela jasny uvedeny dotaz. Zadavatel ma vlastni CDE, jak se podava ze zadavaci
dokumentace.

3) Zadavatel obdrzZel prostfednictvim E-ZAK dne 02.12.2022 ve 13:17:00 hod. nasledujici Zadost jednoho
z dodavateld na kterou podava nasledujici odpovéd’:

prosime o vysvétleni 3 jakého divodn ma mit koordindtor BIM autorizaci (vig fanek 7.4.3 ZD), dany pogadavek je diskriminacni a
nelogicky, dékuji.

Odpoveéd’: Zadavatel souhlasi, uvedeny pozZadavek byl uveden omylem, a tudiZ na ném netrva, resp. tento
vypousti ze zadavacich podminek.

4) Zadavatel obdrZel prostfednictvim E-ZAK dne 05.12.2022 v 15:50:28 hod. nasledujici Zadost jednoho
z dodavatel na kterou podava nasledujici odpovéd’:

1.Zadavatel nastavil v (. 11. smlouvy o dilo pevné rozdélent celkové ceny dila pro dokumentaci pro spolecné povoleni véetné ingenyrské
Cinnosti a dokumentaci pro provadéni stavby shodné ve vysi 45% z celfové ceny. V' zhledem ke pracovini projektové dokumentace metodou
BIM neodpovidi toto rozdélent redlné vynalogenémn casu, kdy je v poidteinich fagich potieba vénovat virazné vice iasu tvorbé digitalniho
informacnibo modelu stavby.

Miige zadavatel 3rusit toto procentudlni nastaveni a nechat rogdéleni ceny na fusenostech sicastnika, pripadné tento pomeér upravit v
pomérn 5:3 ve prospéch dokumentace pro spoleiné povoleni?

2. Termin plnéni pro dokumentaci pro spolecné povoleni je navrbovin iicastnikem, zdroveri viak adavatel stanovil jebo
minimalnt/ maximdlni délfn na 120/ 180 dnit od dicinnost smlonvy. Predpoklidame spravné, e tyto terminy pocitaji s dodrienim
gdkonmych lhit pro vyjadeni a stanoviska verejnopravnich organii a organizaci a v pripadé jejich prekrocent se do toboto terminu toto
prekrocent nexapolitava?

3. Projekt je podminény gménon sigemniho planu. Jaky je terminovy predpoklad schvdlent této zmény?.
Odpoved’:

ad 1) Nastaveni rozdéleni plateb je jednou z forem zajiSténi splnéni celého zavazku zhotovitelem.
Pfisuzovani vétsi hodnoty mensi, zato pozdéjsi Casti plnéni plni funkci obdobou uZiti zadrZiného z ceny.

ad 2) Terminy skute¢né piedpokladaji dodrZeni zakonnych lhut ze strany DOSS. V pfipadé prodleni
s pfedanim dokonceného dila z tohoto diivodu je vS§ak na zhotoviteli, aby pro své vyvinéni prokazal, Ze o tato
stanoviska pozZadal v¢as tak, aby DOSS mél moZnost poZadované stanovisko ve stanovené lhiité vydat.

ad 3) Zadavatel sdéluje, projekt podminény zménou izemniho planu neni.

Zadavatel s ohledem na shora uvedenou zménu zadavacich podminek prodluzuje lhiitu pro podani nabidek
dle § 99 odst. 2 véta druha Zakona tak, Ze tato nové kondi dne 12.1.2023 v 10.00 hod.

Pardubicky kraj

Digitalné podepsal Mgr. Ing. Robert Hebky
v z. Mgr. Ing. Robert Hebky, advokat DN: c=CZ, 2.5.4.97=NTRCZ-64010082, o=Mgr. Ing.
,  Robert Hebky, advokatni kancelaf, ou=1, cn=Mgr.
M g r. I N g . RO be rt H e b ky Ing. Robert Hebky, sn=Hebky, givenName=Robert,
serialNumber=P322277
Datum: 2022.12.06 19:51:16 +01'00'
Adobe Acrobat Reader, verze: 2022.003.20282

Vysvétleni zadavaci dokumentace — nadlimitni zakazka na sluzby
Nazev: ,,Zpracovani projektové dokumentace na stavbu "Pardubické inovaéni centrum (PIC)" metodou BIM*
Zadavatel: Pardubicky kraj
Stranka 3z 3



		2022-12-06T19:51:16+0100
	Mgr. Ing. Robert Hebký




