MESTSKY URAD LITOMYSL

Odbor zivotniho prostfedi
Bii Stastnych 1000, 570 20 Litomy31, pracovisté J.E.Purkyné& 918, 570 20 Litomys1

Vase zn. Znacka/spis. znacka/c.j. Vyrizuje/tel./e-mail Datum
ZP/LAS Mgr. Vratislav Laska, Ph. D. 2019-02-22
SZ M&U Litomys105834/2019 tel.: 461 653 425, fax: 461 653 414
CJ MU Litomys113911/2019 vratislav. laska@litomysl.cz

Vydani zavazného stanoviska k zasahu do vyznamného krajinného prvku

(§ 4 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb.)
(dle § 149 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu v platném znéni)

Meéstsky trad Litomys], organ ochrany pfirody (dale jen OOP) vécné prisluSny podle ustanoveni § 77
odst. 1 pism. a) zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny v platném znéni (ddle jen zdkon) a
mistn¢ piislusny podle § 61 odst. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (dale jen zdkon o
obcich) dle § 149 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni v platném znéni (déle jen spravni
tad) na zakladé zadosti o zavazné stanovisko k zasahu do vyznamného krajinného prvku vodniho toku
Rikovického potoka a jeho idolni vydava Pardubickému kraji, IC: 708 92 822, sidlo Komenského
namésti 125, 532 11 zastoupenému na zékladé plné moci spole¢nosti Ceskd stavebni aliance, s. r. o.,
IC: 247 95 488, sidlo Zeleny pruh 95/97, 140 00 Praha 4 (dale jen 7adateli) v souladu s § 4 odst. 2
zakona

souhlas se zisahem do vyznamné ho krajinného prvku (dile jen VKP) vodniho toku Rikovického
potoka a jeho udolni nivy,

ktery se tyka realizace akce ,,Modernizace mostu ev. ¢. 358-014 ViSnary“, pii které by mélo dojit
k modernizaci vy$e uvedeného stavajiciho mostu pies Rikovicky potok na pozemcich p.&. 167,
41572, 469/3, 417, 470, 168/2, 472/9, 467/4, 472/21, 468, 202/1, 197, 198/2, 200 a 201, v k.u.
Rikovice u Litomle a poze mcich p.¢. 353/1 a517 v k.i. Nedogin.

Pro uskute¢néni zas ahii se stanovuji tyto podminky:

1. Opevnéni biehti a dna vodniho toku bude proti projektové dokumentaci redukovano dle
navrhu projektanta, jehoz situace je pfilohou tohoto zdvazného stanoviska.

2. Prace v koryté vodniho toku budou provedeny v idedlnim piipadé za bezvodého stavu,
ptipadné bude nad mistem stavby zbudovéna zemni hrazka a voda pfevedena zatrubnénim do
useku pod stavbou.

3. Kaceni dfevin musi byt provedeno takovym zplisobem a v takovém obdobi, aby pii odstranéni
predmétnych dievin nedo$lo k neodiivodnénému ruSeni ¢i ohroZzeni organismil, pro néz
brehovy porost predstavuje stanovisté, zejména musi byt provedeno s ohledem na hnizdéni
ptakd. Odstranéné dfeviny budou nahrazeny adekvatni vysadbou odpovidajici nahrad¢ dle
kalkuladky ocefiovani dfevin AOPK CR. Néahradni vysadba bude provedena nejpozdéji ke
kolaudaci stavby.

4. Po vykopovych pracich budou stavebni jamy utésnény jilovym materidlem, ptipadné
geotextilii tak, aby nedochazelo k propadu vody z koryta vodniho toku do podlozi.

Odiivodné ni

Organ ochrany pifrody (dale jen OOP) obdrzel dne 16.1.2019 Zzadost o zavazné stanovisko zasahu do
VKP Rikovicky potok a jeho idolni nivy , ktery souvisi s realizaci akce ,,Modernizace mostu ev. ¢.
358-014 Visnary* podle § 4 odst. 2 zakona od Pardubického kraje. Piilohou Zadosti byla projektova
dokumentace. Formu zadvazného stanoviska podle § 149 odst. 1 spravniho tadu, zvolil OOP v
souvislosti s ustanovenim § 90 odst. 1 zakona, ktery tika, Ze souhlasy a zavazna stanoviska vydavana
podle tohoto zakona jako podklad pro rozhodnuti podle zvlastniho pravniho piedpisu jsou zavaznym
stanoviskem podle spravniho fadu. Podle sdéleni stavebniho uradu bude v této véci vydano tize mni
rozhodnuti. OOP zjistil stav véci v mist¢ samém dne 24.1.2019, z ¢ehoz uCinil zdznam, ktery je



spolecné s fotodokumentaci, zaloZzen ve spisu. Protoze OOP zjistil stav véci tak, aby o ném nebyly
diivodné pochybnosti v souladu s § 3 spravniho tadu, tak ptistoupil k vydani tohoto zavazného
stanoviska.

Shromazdéné podklady

Projektova dokumentace

Ptedlozend projektova dokumentace akce ,Modernizace mostu ev. ¢. 358-014 Visnary“ fesi
modernizaci stavajictho mostu na silnici I1/358 pies Rikovicky potok. Stavajici most je jednopolovy,
na opérach ze Zelezobetonu. Na vytokové strané je Celo tvofeno thlovou zdi. Deska mostovky je na
konci zivotnosti, nosnd vyztuz obnazend a zkorodovana. Novy most je navrzen jako ramovy
z monolitického betonu. Soucasti rekonstrukce mostu je rekonstrukce vozovky v celkové délce 105 m.
Stavba je Clenéna na tfi stavebni objekty, SO 101 — Silnice 11/358, SO 151 — Dopravné inzenyrska
opatfeni a SO 201 — Most ev. ¢. 358-014. V ramci SO 201 dojde ke kompletni demolici stavajiciho
mostu a to véetné zakladovych konstrukci. Demolice probéhne postupnym ubouravanim nosné
konstrukce. Nejprve prob¢hne uprava terénu a vykaceni dievin v blizkosti demolice. Nasledné pak
dojde k demolici. Novou nosnou konstrukci tvoii ran ze Zelezobetonu s jednim polem s rozpétim
5,85 m. Most ma primér DN 1,0 m a je navrZen z betonovych rour. Cela propustu jsou navrzeny jako
Zelezobetonové zdi. Prostor pod mostem mé byt v ramci rekonstrukce upraven, koryto pod mostem ma
byt dlazdéno lomovym kamenem do betonu, zaroven ma byt zpevnéna ¢ast koryta priléhajici k levému
kiidlu. Plochy za kiidly maji byt téZ zpevnény dlazbou. Koryto ma byt opevnéno vcetné dna v délce
témei 30 metrt.

Ufedni zdznam 5

Rikovicky potok je pravostrannym piitokem Desné, jehoz délka je cca 3,5 km. Rikovicky potok
prameni pod obci Vaclavky a k soutoku s Desnou dochazi pod mistni casti MoraSic, Visnary.
Rikovicky potok méa dva piitoky a to z levé strany Lazansky potok, ktery je dlouhodobé bez vody a
z pravé strany bezejmennou vodote¢, které se vléva do potoka nad nadrzi Visnary udolim od obce
Osik. Tento pfitok je napajen zpramend, které se zde nachdzi, a je pravideln¢ protékan, i kdyz
nizkymi pritoky. Koryto Rikovického potoka nebylo v disledku sucha v minulém roce téméf
protékana. Protékan byl pouze kratky usek koryta mezi prameny nad nadrzi Visnary a touto nadrzi.
Tato nadrz byla na potoce postavena jako prato¢na v roce 2004. nad ni byly v udolni nivé po roce
2010 vybudovany jesté dvé biotopové ting.

Z geologického hlediska se Rikovicky potok nachazi na kvartérnich nivnich sedimentech, které jsou
ulozeny na kiidovych sedimentech (slinovcich — opukach), které vytvareji puklinové systémy, které
umoziuji nejen vyveéry prament, ale téz zapfiCiiuji propad vody zkoryta do podlozi
(http://www.geology.cz/app/cise Iniky/lokalizace/show map.php?mapa=g50&y=616900&x=1083400
&s=1). Pidnim typem je v blizkosti koryta potoka modalni glej, ktera v blizkosti soutoku s Desnou
optechazi v modalni fluvizem (https://mapy.geology.cz/pudy/).

Dtive pattil Rikovicky potok z hlediska zastoupeni bentosu k nejhodnotnéj§im vodnim tokim v nize
poloZzenych castech LitomySlska. Bohuzel vSak doSlo k jeho degradaci realizaci vystavby nadrze
Visnary. 1 pfesto zde bylo v poslednich nekolika letech pfitomno diverzifikované spolecenstvo
bentosu, kdy za zminku stoji vyskyt druhd diive ¢iv soucasnosti uvadénych na cervenych seznamech
s vazbou na ¢istou vodu a zachovalou morfologii koryta jakymi jsou napfiklad praménka rakouska,
plosténka potocni, za zminku stoji téz vyskyt nékterych vzacnéjSich druhti posvatek, kterymi jsou
napt. Protonemura intricata €i P. meyeri, ale vyskytovalo se zde téz diverizifikované spolecenstvo
jepic i chrostikl. Hlavni biomasu bentosu vsak tvofil bleSivec potocni a ne¢kolik druhti chrostikii. Ve
vodnim toku byl ptitomny i ryby, konkrétné pstruh potocni ¢i vranka obecna, které se zde vsak jiz
v disledku sucha nevyskytuji. Z vodnich makrofyt se zde pomistné¢ vyskytuje predev§im rozrazil
potocni a tsecich s kamenitym substratem dna téz mech prameni¢ka obecna.

V zajmovém useku vodniho toku je substrat dna bahnity v disledku zandSeni dna usazeninami
z rybnika a zménou splaveninového chodu pod touto nadrzi. Koryto vodniho toku zde, i pies zvySené
uhmy srazek v poslednich cca 2 mésicich pred provadénim tohoto tikonu, bylo témét kompletné
vyschlé. V bahnitém sedimentu bylo mozné hojné pozorovat prazdné lastury Skeble fi¢ni. Koryto je
nad i pod mostem tvofenym monolitickym kusem betonu opevnéno kamennou dlazbou. PredevSim
pod mostem se okolo koryta vyskytuje kontinud Ini bfehovy porost tvotfeny stanovistné odpovidajicimi
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druhy biotopu jasanovoolsovych luhli a se zastoupenim starSich dfevin. Nad mostem jsou pak
pritomny predevsim mladsi vrby.

Zavérem lze konstatovat, Ze vodni tok Rikovicky potok byval ekologicky hodnotnym vodnim tokem,
jehoz stav byl degradovan realizaci stavby nadrze a nejvétsi zdsah do sloZzeni jeho spolecenstva
znamenalo sucho v poslednich letech. V budoucnu nelze vyloucit opétovné zlepSeni ekologického
stavu. Pfedmétny mostek se nachazi ve vyznamné degradované casti toku.

Spravni ivaha

V ustanoveni § 3 odst. 1 pism. b) zakona je specifikovan pojem vyznamny krajinny prvek. Mimo jiné
jsou v tomto ustanoveni jako VKP taxativn¢ vymezeny lesy, rasSelinist¢, vodni toky, rybniky, jezera a
udolni nivy. Podle § 4 odst. 2 zakona jsou vyznamné krajinné prvky chranény pred poskozovanim a
nicenim a k zasahiim, které by mohly vést k poskozeni nebo znieni vyznamného krajinného prvku
nebo snizeni jeho ekologicko—stabilizacni funkce, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, opatfit
zavazné stanovisko OOP.

V § 4 zakona €. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi v platném znéni, je ekologicka stabilita schopnost
ekosystému vyrovnavat zmény zpiisobené vnéjSimi ¢initeli a zachovavat své prirozené vlastnosti a
funkce. Begon et al. 1997 charakterizuji ekologickou stabilitu jako schopnost ekosystému zachovat se
i za pusobeni rusivych vlivll a reprodukovat své charakteristiky, pficemz ekologickou stabilitu urcuji
dva faktory a to resistance a resilience. Resistance, kterou se rozumi schopnost odolavat neptiznivym
vlivim. Resilience je pak schopnost ekosystému vratit se po ur¢itém naruseni do ptivodniho stavu.

Vodni toky jsou svou povahou linedrni, s jednosmérnym proudem, typicky je pro né téz proménlivy
prutok a neustaly pohyb substratu dna, které je tak velmi nestabilnim prostfedim. Relativné nepatrna
Sitka tokt (vzhledem k jejich délce) také znamena, Ze jsou velmi ovliviiovany okolnimi terestrickymi
ekosystémy, proto se za ,,jednotkovy“ Fi¢ni ekosystém casto bere tok véetné jeho celé Fi¢ni nivy.
Nejvyznamnéj§imi faktory, které urcuji slozenifiCnich spoleCenstev, a to jak obratlovci, tak i
bezobratlych, jsou obsah kysliku, pH, teplota vody a pritok, ktery siln¢ ovliviiuje i disturbance ti¢niho
dna (Begon etal. 1997).

Z popisu vodniho toku i Udolni nivy a z charakteru stavby ziejmé, Ze samotna stavba je bodovym
prvkem, ktery miize ovlivnit vodni tok na del§im tGseku pouze ptirealizaci stavby napiiklad zakalenim
vody a chodu splavenin nize po proudu, a po své realizaci jiz pouze bodové na useku kratSim.
Negativni vliv na vodni tok lze spatfit predevS§im v odpiirodnéni bieht, které byly v minulosti
opevnény v useku nad mostem opevnény kamennou rovnaninou a v§ak samovolnou renaturaci dochazi
k pozvolnému rozpadu opevnéni a pod mostem se pak nachdzi piirodni brehy, které jsou zpevnény
kofeny dievin rostoucimi v brehovém porostu. Podle Justa a kol. 2005 ma charakter biehti znacny
vyznam pro spravnou ekologickou funkci koryt. Z ekologického hlediska je velmi problematické
jakékoliv opevnovani breht, a to i v pfipadé, Ze by se jednalo o kamennou rovnaninu ¢i kamenny
zdhoz. V soudasné situaci je vSak nutné konstatovat, ze Rikovicky potok, vzhledem k extrémné
suchému pocasi, které v poslednich letech panovalo a svému vyschnuti v dotcené ¢asti toku, neni tento
v poslednich cca 6 mésicich plnohodnotné plnit své ekologické funkce, které byly pomérné znacné
devalvovany realizaci stavby vodni nadrze. Pti pfedpokladaném vyvoji klimatu, kdy by se riistem
teploty méla rast i celkovy thrn srazek, Ize s urCitou pravdépodobnosti predpokladat, ze se pritok
v Rikovickém potoce opét obnovi a ten bude znovu schopen phit své ekologické funkce. Dale je
ziejmé, ze ma dojit k odstranéni devin, rostoucich na biezich vodniho toku. Pfedev§im pod mostem
jsou patrné obnaZzené koteny zpeviujici biehy vodniho toku, stavebnimi pracemi pii realizaci
opevnéni by pak doslo k jejich poskozeni. Dale je tfeba pfi realizaci stavby v dob¢ kdy, by bylo koryto
vodniho toku protékano, pocitat se zakalovanim vody a to pfedevSim v navazujicim tseku vodniho
toku. Zvyseni zdkalu a tedy i turbidity vede pii dlouhodobém plsobeni ke snizeni fotosyntézy a
ovlivnéni reareace tokll, nize k vypadavani sedimentu z toku a zméné charakteru dna a v neposledni
fadé také k poskozeni Zaber ryb a zanaSeni téla a dychacich organti bezobratlych ZivoCichd. dal$im
negativnim vlivem stavby z hlediska ochrany piirody je kaceni dfevin okolo mostku. Na Zivoté fi¢niho
spolecenstva se vyznamné podili biehova vegetace dvojim zplisobem. Za prvé mize tok zastinovat a
branit tak autochtonni primarni produkci narostovych fas a vodnich rostlin. Za druhé opad listd je
vyznamnym alochtonnim zdrojem potravy pro celou $kilu vodnich ZivoCichti a mikrobd. Toky



(zejména jejich horni Useky) Casto protékaji zalesnénym tizemim a prisun alochtonniho organického
materialu je dominantnim zdrojem pro existenci celého spole¢enstva. Dieviny téz zpeviuji biehy
koryt vodnich toku.

Udolni nivu porost v ni se nachézejici ovliviuje napiiklad zvysenim hydraulické drsnosti nivy, coz
vede ke zvyseni retence vody v nivé béhem povodné a ke zpomaleni povodiiové viny, velmi vyrazny
je také jeho filtracni a samocistici efekt ¢i protierozni funkce porostu béhem zaplav a nelze opominout
ani to, ze opad z devin je vyznamnym zdrojem potravy pro organismy v udolninive.

Doprovodna zelen (bfehovy porost) ma pozitivni vliv na diverzitu dané¢ho krajinného prvku tim, ze
tyto porosty nabizeji zivotni prostor pro celou fadu organismi (napi. bezobratlé, drobné savce nebo
ptaky). Navic se uplatiiuje tzv. ekotonovy efekt, ktery znamend zvySeni diverzity na rozhrani
spolecenstev, nebot’ zde dochazi k rychlé vyméné druhti podél uréitého gradientu. Ekoton je pfechod
mezi dvéma spolecenstvy, ktery ma v tomto piipadé pomérne ostré (konvexni) hranice.

Posledni mozny negativni vliv stavby na vodni tok souvisi s puklinovym geologickym podlozim. Pti
naruseni tohoto podlozi a to nékdy i do malych hloubek okolo 1 az dvou metrit mize dojit jednak
obnazeni pramentl a drah podzemnich vod ¢i vytvoteni propadu vody z koryta do podlozi. Proto je
nutné tomuto moznému negativnimu vlivu stavby piedejit a

OOP definoval ¢tyfi negativni vlivy, které miize realizace pfedmétné stavby znamenat ve vztahu
k ochran¢ VKP. Zarovei je v§ak mozné tyto negativni vlivy kompenzovat.

Po zvazeni verejného zajmu na ochrané prirody, ktery OOP spatiuje v ochrané VKP rybnik a
jeho ekologicko-stabilizac¢ni funkce a zdjmu na strané Zadatele, OOP konstatuje, Ze realizaci
akce dojde pouze k minimalnimu dotéeni VKP a realizace akce posili ochranu VKP do
budoucna, a tudiZ je mozné udélit souhlas se zisahem do VKP. K tomuto zavéru doSel OOP po
uvaZeni dopadu zasahu na VKP.

Prvni podminka pozaduje, aby opevnéni bfehti navrzené kamennou dlazbou do betonu bylo
v maximalni mozné miie redukovano. V tomto mist¢ upozoriiuje OOP na to, Ze biehy pod stavajicim
mostem jsou ptirodnia zpeviiuji je pouze dieviny rostoucich na biezich. Toto zpevnéni se zda vlivem
casu dostatecné, piesto, ze hned pod mostem je narazovy bieh. Proto se OOP jevilo opevnéni koryta
kamennou dlazbou do betonu v délce témeét 30 metrii jako zna¢né nadbytecné. Just. A kol. (2005)
uvadi vymilaci rychlosti nékterych typt dna u tokt s primérnou hloubkou proudu do 04 m, a to u
riznych materidld nasledovné u betonové dlazby vymilacirychlost 4.2 m.s™ u velkych kament potom
v rozmezi 2,8 — 3,2 m.s™. Podle vy$e uvedené publikace jsou koryta piirodé blizkych tvari a rozmérii
(malo kapacitni, melka, Clenitd) jsou zpravidla spolehlivé bezpecna pri opevnéni ptizpisobivymi
kamennymi pohozy. Pfi spravném tvarovani se pak ¢asto obejdou zcela bez opevnéni. OOP respektuje
nutnost opevnéni mostu nad i pod mostnim télesem, a to i kamennou dlazbou do betonu, opevnéni
narazovych biehti pod mostem, které jsou ve stavajici podobé pouze vegetacniho opevnéni stabilni,
povazuje za nadbyte¢né a navic poSkozujici VKP vodni tok. Navic je ziejmé, Ze toto opevnéni vyvola
potiebu odstranéni bichového porostu, ktery se v tomto useku nachazi. Proto OOP oslovil projektanta
akce, ing. Svobodu, ktery navrhl moznou redukci opevnéni biehi a dna vodniho toku. Zakres
projektanta je pak nedilnou soucasti tohoto zavazného stanoviska.

V druhé omezujici podmince OOP pozaduje, aby prace byly provedeny idedlné¢ za bezvodého stavu
vodniho toku, pfipadné by voda pies sek méla byt prevedena v trubce. Je nutné, aby nedochazelo
k dlouhodobému zakalovani vody, a s tim souvisejicich negativnich jevii na vodni tok (zvySeni
turbidity, snizeni fotosyntézy a reareace toku, zména charakteru dna nize - pokryvani vrstvou
sedimenttll), ale i samotné organismy (usazovani jemnych castic v zabrech ryb, zanaSeni Zaber a
povrchu téla bentosu), proto nebude nedochazet v jednom dni k zakalovani vody v disledku praci
delsimu 6 hodin, a to pfedevsim poroto, Ze nedaleko od stavby tsti Rikovicky potok do Desné, v niz
se vyskytuji organismy typické pro pstruhova pasma vodnich tokt, které jsou naro¢né na obsah
kysliku ve vodé. Dlouhodobé zakalovani by mohlo vést k jejich tthynu ¢i poskozeni.

Je ziejmé, ze stavba sivyzada kaceni dfevin, predevsim v useku pod, ale v mensi mife i nad mostem.
Kéaceni je nutné provést v obdobi mimo rozmnozovani ptactva ¢i organismt na dfeviny vazanych.
Odstranéni dievin je pak nutné adekvatnim zpiisobem kompenzovat vysadbou geograficky puvodnich



druht dievin (oSe lepkava, jasan ztepily, jilm drsny, lipa srdCitd), v rozsahu, ktery vyzaduje metodika
MZP ke kaceni, tedy v poctu dle kalkulacky oceniovani dievin AOPK CR.

Posledni omezujici podminka, kterda pozaduje utésnéni okoli vykopu bud’ geotextilii nebo jilovym
materidlem, a to tak, aby nedochazelo k nezadoucimu propadu vody do podloZi.

Podklady pro vydani zdvazného stanoviska: zadost o zavazné stanovisko vcetné pfiloh doru¢ena OOP dne
16.1.2019 vcetné projektové dokumentace, Gfedni ziznam ze dne 24.1.2019 véetné fotodokumentace, Begon,
M., Harper, J. L., Townsend, C. R. (1997): Ekologie: jedinci, populace a spoleCenstva. Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, Olomouc, 949 pp..

Pouceni o opravné m prostiedku

Toto zavazné stanovisko nenahrazuje jiné souhlasy ani jina stanoviska, zejména stavebni povoleni ¢i
jiné opatieni prislusného vodopravniho ufadu ¢i rozhodnuti ke kaceni dfevin piislusného obecniho
uradu.

Nedodrzeni podminek tohoto stanoviska bude kvalifikovano jako protipravni jednani nebo ptestupek.
Proti zdvaznému stanovisku se nelze odvolat. Odvolani proti obsahu zdvazného stanoviska lze podat
az po vydani samostatného spravniho rozhodnuti ve véci samé odvolanim proti tomuto spravnimu
rozhodnuti, v ramci néhoz Ize napadnout celé zavazné stanovisko nebo jeho ¢asti.

Ing. Olga Paclikova
vedouci odboru ZP

Obdrzi:

Pardubicky kraj, Komenského namésti 125, 532 11 zastoupeny Ceské stavebni aliance, s. r. 0., Zeleny
pruh 95/97, 140 00 Praha 4

Obec Morasice

Povodi Labe, s. p., Vita Nejedlého 951, Hradec Kralové

Stavebni urad, Méstsky ufad Litomysl

Z0 CSOP Litomysl, T. G. Masaryka 653, 570 01 Litomys1

Vychodogeska pobocka Ceské spolecnosti ornitologické, Zamek ¢. 2, 530 02 Pardubice

Z0 CSOP RYBAK Svitavy, Dimitrovova 29, 568 02 Svitavy
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