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VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 4

Nazev vefejné zakazky: Dodavka nemocnicnich I0zek a stolkl
Druh zadavaciho fizeni: Otevrené fizeni (ZZVZ)

Pfedmét vefejné zakazky: Dodavky

Rezim verejné zakazky: Nadlimitni

Zadavatel: Nemocnice Pardubického kraje, a.s.
Sidlo zadavatele: Kyjevska 44, 532 03 Pardubice

ICO: 27520536

V Praze dne 20. srpna 2020

VySe uvedeny zadavatel Vam v souladu s ustanovenim § 98, resp. § 54 odst. 5 zakona ¢.
134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisq, (dale jen ,zakon®),
sdéluje nasledujici vysvétleni zadavaci dokumentace vztahujici se k vySe uvedené verejné
zakazce

Dotaz €. 1:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,L0zko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)“ (na str. 1) jsou v tabulce postupné uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Vnéjsi rozmér lizka maximalné 225
x 105 cm®. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Bude pfipustén vnéjsi rozmeér IiZzka maximalné 227 x 105 cm, kdyZ dana zména ni¢eho
nezméni na manipulaci, u€innosti a bezpecnosti? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového rozméru?

Odpovéd:
Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. DoSlo by komezeni
manipulacnich moznosti (napf. vytahy apod.)

Dotaz €. 2:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,L0zko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)“ (na str. 1) jsou v tabulce postupné uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Rozmér lozné plochy minimalné
200 x 87 cm®. K tomu pokladame nasledujici dotaz:



Bude pfipustén rozmeér lozné plochy minimalné 200 x 85 cm, kdyzZ jde o nejCastéjsi
rozmér nemocnicnich lGzek? Pfipadné, jaky je dlivod nepfipusténi takového rozméru?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim
dodavatele, ze se jedna o nejCastéjSi rozmér lizek. Dle nazoru zadavatele je
nejcastéjSi rozmér nemocnicnich lGzek je 200 x 90 cm.

Dotaz €. 3:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 1) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je uvedeno: ,zdvih liZka pomoci elektromotoru
minimalné v rozsahu 44-75 cm®. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Pro¢ je pfipustén zdvih jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného ucinku i
bezpec€nosti Ize dosahnout i mechanickym ovladanim (na tuto otazku zadavatel ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit mechanicky zdvih?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyZ rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni (svoji bezpecnosti
a ucinnosti) srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni? Bude pripusténo polohovani
Caste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru? Eventualné, pro€ (vécné)
neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni
postupu hodnoceni, U€innost a bezpe€nost (resp. srovnatelnost) navrzeného
technického feSeni?

Odpovéd:
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.
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Dotaz €. 4:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 1) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je uvedeno: ,polohovani zadového a stehenniho
dilu pomoci elektromotoru®. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Pro¢ je pfipusténo polohovani jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného G¢€inku i
bezpec€nosti Ize dosahnout i mechanickym ovladanim (na tuto otazku zadavatel ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit mechanické ovladani?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyZ rozhodnym je zde to, zda jde o feSeni (svoji bezpecnosti
a ucinnosti) srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, tc¢innost a bezpe€nost (resp.

srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 5:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ . (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice) (na str. 1) jsou v tabulce postupné uvedeny



Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,polohovani lytkového dilu
mechanicky“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Pro¢ je pripusténo polohovani jen mechanicky, kdyZz rovhocenného u€inku i
bezpec€nosti I1ze dosdhnout i pomoci elektromotoru (na tuto otazku zadavatel ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit polohovani pomoci elektromotoru?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyZ rozhodnym je zde to, zda jde o feSeni (svoji bezpecnosti
a ucinnosti) srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, t¢innost a bezpeénost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 6:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)” (na str. 1) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,funkce TR/ATR min. 14° pomoci
elektromotoru®. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Bude pripusténa uvedena funkce TR/ATR min. 12° pomoci elektromotoru? Pfipadné,
jaky je dlivod nepripusténi uvedené zmény, kdyz jde o bézny rozsah funkce TR/ATR?
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Pro€ je u lizka typu V. uvedeno pravé min. 12° a nikoli tady, jaky je divod pro
odliSnost?

Pro¢ je pfipusténo polohovani jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného G¢€inku i
bezpecénosti Ize dosahnout i mechanickym polohovanim (na tuto otazku zadavatel ve

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit mechanické polohovani

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyZ rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni (svoji bezpec€nosti
a ucinnosti) srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost

(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o verejnych zakazkach

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany odbornym zdravotnickym pro medicinsky ucel personalem na zaklade
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 7:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUuzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)” (na str. 1) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Ergonomické polohovani lozné
plochy - schopnost eliminovat zvySeni tlaku a stfiznych sil na télo a vnitfni organy
pacienta pfi polohovani lozné plochy (dvojitd autoregrese)‘. K tomu pokladame
nasleduijici dotazy:



Bude pfipusténo uvedené polohovani jen jako jednoducha autoregrese? Postaci
polohovani s autoregresi jen zadového dilu? Pfipadné, jaky (vécny) davod je pro
nutnost dvoijité autoregrese? Pripadné, jaky je (vécny) divod pro nepfipusténi jen
jednoduché autoregrese, a to zadového dilt?

Jaké maiji byt parametry uvedené dvoijité autoregrese? Jaké maiji byt parametry
odjizdéni loznych ploch (v cm)?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany odbornym zdravotnickym personalem pro medicinsky ucel na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péCe. Zadavatel nebude blize specifikovat tento parametr, aby
nedos$lo k omezeni potencialniho okruhu dodavatell ¢i hospodarské soutéze.

Dotaz €. 8:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 1) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a poZadavky, je uvedeno: ,Ctyfdilnd loZna plocha z
odnimatelnych plastovych dild pro snadnou udrzbu“. K tomu pokladame nasleduijici
dotazy:

Pro¢ neni pfipustén jiny pocet dili, kdyz i s jinym poétem dild Ize dosahnout
srovnatelného Ucinku a bezpec€nosti (ha tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny
pocet dilt1?

Bude pfipusténa dvoudilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
dvoudilnou loZznou plochu?

Z jakého (vécného) diivodu nelze pfipustit tfidilnou loznou plochu?

Bude pfipusténa pétidilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit
pétidilnou loznou plochu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda dodavatel disponuje (Ci jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Pro¢ neni pfipustén i jiny material dili, kdyz mohou splfiovat stejné naroky na cisténi a
udrzbu (na tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
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neodpovédél)? Z jakého (vécného) dilvodu nelze pripustit jiny material? Pro¢ (z jakého
vécného dlvodu) neni pfipusténa lozna plocha z kovu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listi, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 9:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)” (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,odnimatelna ¢ela, celoplastova se
zamky a barevnou vyplini v riznych dekorech®. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Pro¢ je pozadovan jen plast (ha tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpoveédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny
material? Pro¢ (z jakého vécného dilvodu) nejsou pfipusténa ¢ela z kovu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich uc€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpec€nosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?



v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Podle jakych kritérii si konkrétni mnozstvi jednotlivych dekorll po skonéeni soutéze
pred podpisem kupni smlouvy bude zadavatel vybirat? Z kolika druht dekor( si
zadavatel bude vybirat?

Odpovéd:

Zadavatel predpoklada vybér dekoru ze standardniho vzorniku vitézného dodavatele.
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zdkonem o verejnych zakazkach. Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik
neuved| zadné informace, kterymi by rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem,
a z toho dlivodu neni zadavatel schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani
pozadavk( zadavatele. Prosté konstatovani uCastnika a vyjmenovavani jednotlivych
pozadavkll na odlUvodnéni bez uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze
povazovat za rozporovani parametril zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 10:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,integrované spustitelné plastové
postranice min. na 2/3 Itizka s funkci tlumeného spousténi a s dodate¢nou ochranou
pacienta pred padem ¢&i zaklinénim dle platnych norem®. K tomu pokladame nasleduijici
dotaz:

Pro¢ je poZzadovan jen plast? Pro¢ neni pfipustén jiny material, kupf. kov? U jinych typa
Iizek neni material postranic predepsan, pro€ je predepsan zde? Na uvedené otazky
nepodal zadavatel odpovéd ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3, ani ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1, tudiz jsou zde poloZzeny znovu. Ve Vysvétleni
zadavaci dokumentace €. 1 je jen uvedeno, Zze ,Zadavatel nebude akceptovat
navrhované feSeni dodavatele.“, z ¢ehoZ nevyplyvaiji (vécné) divody, pro¢ nelze mit
uvedené postranice z jiného materialu neZ plastu, kupf. kovu. Zadame o vysvétleni
uvedeného pozZzadavku a odpovéd na uvedené otazky. Jak zadavatel vyhodnotil,
v€etné uvedeni postupu hodnoceni, U€innost a bezpecnost (resp. srovnatelnost)
navrZzeného technického rfeSeni?

Postranice, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné pres celou délku lliZka s ohledem
na ucinnost a bezpecnost. Bude vzdy postranice poZzadovana vyhradné pres celou
délku lizka? Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyly postranice vyhradné pres celou
délku?

Pro¢ mohou byt jen na 2/3 lGZzka?

Budou prfipustény postranice, které nejsou délené, av3ak splnuji dalsi uvedené
parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) divod nepfipusténi takového feSeni?

Budou pfipustény nerestriktivni postranice, které nejsou délené, avSak splnuji dalSi
uvedené parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:
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Dodavatel neuvadi pravdivé informace - pozadovany material postranic je uveden u
vSech typl lizek. Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze
dne v souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Stanovené technické parametry byly definovany pro medicinsky ucel odbornym
zdravotnickym personalem na zakladé dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro
zajisténi poskytovani bezpecné a kvalifikované zdravotni péce.

Ne, zadavatel nebude akceptovat navrhované feSeni dodavatele. Stanovené technické
parametry byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem
na zakladé dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani
bezpecné a kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dlivodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 11:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,min. 43 lUZek s postranicemi pres
celou délku lGZka“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Postranice, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné pres celou délku liZka s ohledem
na ucinnost a bezpecnost. Bude vzdy postranice poZzadovana vyhradné pres celou
délku lGzka? Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyly postranice vyhradné pres celou
délku, a to u vSech lizek bez vyjimky? Pro¢ mohou byt IliZka s postranicemi jen na
min. 43 lizkach?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude pozadovat postranice vyhradné pres celou délku Iizka.
Stanovené technické parametry byly definovany pro medicinsky ucel odbornym
zdravotnickym personalem na zakladé dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro
zajisténi poskytovani bezpecné a kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 12:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,pacientsky oviada¢ pro nastaveni
vySky a polohovani zadového a stehenniho dilu s integrovanou svitilnou“. K tomu
pokladame nasleduijici dotaz:

Pro¢ neni pfipustén ovladac bez svitilny? Pro€ je poZzadovana integrovana svitilna? Na
tyto otazky zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél. Z
jakého (vécného) dlvodu nelze pfipustit ovlada¢ bez svitiiny? Z jakého (vécného)
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dlvodu je pozadovana integrovana svitiina? Bude pfipusténa neintegrovana svitilna?
Eventualné, z jakého (vécného) divodu nebude navrzené feSeni pripusténo?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyZ rozhodnym je zde to, zda jde o feSeni (svoji bezpecnosti
a ucinnosti) srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, GU€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach. Zadavatel dale upozorfiuje, ze ucastnik
neuved| zadné informace, kterymi by rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem,
a z toho dlivodu neni zadavatel schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani
pozadavk( zadavatele. Prosté konstatovani uCastnika a vyjmenovavani jednotlivych
pozadavkll na odlUvodnéni bez uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze
povazovat za rozporovani parametrll zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 13:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)” (na str. 2) jsou v tabulce postupné uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozZadavky, je uvedeno: ,sestersky ovladaci panel s
ochranou proti nechténému polohovani, s moznosti blokace jednotlivych funkci a s
pfedprogramovanymi dileZitymi polohami (minimalné polohy - resuscita¢ni poloha
CPR, kardiacké kfeslo, Trendelenburgova poloha)“. K tomu pokladame nasleduijici
dotaz:

Budou pfipusténa Iizka bez uvedeného sesterského panelu, kdyz uvedené je jiz

soucasti z velké ¢asti funkci pacientského oviadace? Pripadné, jaky je (vécny) divod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa liZka se sesterskym panelem umozfujicim jen
resuscitacni polohu CPR? Pripadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového
feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscita¢ni poloha
CPR bude souasné umoznéna mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscita¢ni poloha

CPR, kardiacké kfeslo a Trendelenburgova poloha budou umoznény sou€asné jen
mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:
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Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péCe. Zadavatel dale upozornuje, ze ucastnik neuved| zadné
informace, kterymi by rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a z toho divodu
neni zadavatel schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk
zadavatele. Prosté konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavku
na odlvodnéni bez uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za
rozporovani parametrl zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 14:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,L0GzZko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)” (na str. 2) jsou v tabulce postupné uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,kolecka s centralnim ovladanim
brzd, pridm. min. 150 mm*. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Kole€ka, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné antistaticka s ohledem na u€innost
a bezpecnost. Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyla kolec¢ka vyhradné antistaticka?
Budou vyzadovana vyhradné antistaticka kolecka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné antistaticka?

Kole€ka, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné antistaticka s ohledem na u€innost
a bezpecnost. Jaky je (vécny) divod pro to, aby nebyla kole¢ka vyhradné uzemnéna?
Budou vyZzadovana vyhradné uzemnéna kole¢ka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné uzemnéna?

Budou pfipusténa kolecka o priméru min. 125 mm, kdyz jde o feSeni srovnatelné
Gcinné a bezpecné a jde o bézny rozmér? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi
takového feSeni? Pro€¢ maji mit prmér min. 150 mm, kdyz kupf. v pfipadé liZka typu
Il. ma jit o koleCka s primérem 125 mm? Jaky je (vécny) rozdil v t&chto a zde
uvedenych liZzkach s ohledem na tento pozadavek?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele, jedna se o bézné dodavany
rozmér kolec¢ek nemocni¢nich Ilzek, ktery splhuje Ffada vyrobcl. Zadavatel dale
upozoriuje, ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by rozporoval stanovené
pozadavky zadavatelem, a z toho divodu neni zadavatel schopen se k dotazu dale
blize vyjadrit ke zapracovani pozadavk(i zadavatele. Prosté konstatovani ucastnika a
vyjmenovavani jednotlivych pozadavki na odlvodnéni bez uvedeni konkrétniho
rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametrld zadavaci
dokumentace.

Dotaz €. 15:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)” (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozZadavky, je uvedeno: ,zalohova baterie“. K tomu
pokladame nasledujici dotaz:
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O jakou zalohovou baterii se jedna? Ma slouzit pro vSechny motory, nebo jen pro
nékteré? Pro jaké motory ma zalohova baterie slouzit?

Jakou kapacitu ma mit uvedena zalohova baterie?

MuzZe jit o externi baterii? Musi byt baterie integrovana?

Odpovéd:

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat. Jedna se o bézné pouzivany
vyraz ,zalohova baterie“ je pouze na dodavateli jakou kapacitu zalohové baterie a
velikost doda, tak aby splhovala parametry zadavaci dokumentace. Zadavatel dale
upozoriuje, ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by rozporoval stanovené
pozadavky zadavatelem, a z toho divodu neni zadavatel schopen se k dotazu dale
blize vyjadrit ke zapracovani pozadavk(i zadavatele. Prosté konstatovani ucastnika a
vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odlvodnéni bez uvedeni konkrétniho
rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametrld zadavaci
dokumentace.

Dotaz €. 16:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,integrované prodlouzeni lGZka min.
o 15 cm“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Bude pripusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Bude pfipusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm za sou¢asného pouziti
vyprofilovanych ¢el, ktera permanentné pfidavaji na kazdé strané lizka 2,5 cm a 2,5
cm (v souctu téchto prodiouzeni, a to permanentniho prodlouzeni profilaci ¢el a
integrovanym prodlouzenim, jde o min. 15 cm prodlouzeni)? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 17:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,nosnost min. 250 kg“. K tomu
pokladame nasleduijici dotaz:

Jaka ma byt vaha pacienta pfi uvedené nosnosti? Podle naSeho nazoru by mélo jit o
vahu pacienta min. 215 kg. Bude pfipusténo feSeni, kde vaha pacienta je min. 215 kg?
Pro¢ nejde o vyluéné kritérium stanovené jako vaha pacienta min. 215 kg, kdyz jen
takto jde o feSeni zajistujici Gcinnost a bezpecnost? Eventualné, jaky je (vécny) divod
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pro to, aby nebyla pozadovana vaha pacienta vyhradné min. 215 kg? Pfipadné&, pro¢
mohou byt IiZka s vahou pacienta mensi nez 215 kg?

Odpovéd:

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat a poZaduje dodrzet parametr
,nosnost min. 250 kg“. Zadavatel dale upozoriuje, Zze ucastnik neuvedl zadné
informace, kterymi by rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a z toho divodu
neni zadavatel schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk
zadavatele. Prosté konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavku
na odlvodnéni bez uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za
rozporovani parametrl zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 18:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)” (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny
Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,kryt podvozku v pfipadé umisténi
elektromotoru vespod®. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Kde ma byt umistén kryt podvozku? Kryt podvozku, podle naSeho nazoru, ma byt
vyhradné pod loznou plochou s ohledem na G€innost a bezpecnost. Bude pozadovan
kryt podvozku vyhradné pod loZnou plochou? Jaky je (vécny) diivod pro to, aby nebyl
kryt podvozku vyhradné pod loznou plochou?

Jaké rozméry ma mit kryt podvozku? Kryt podvozku, podle naSeho nazoru, ma byt vzdy
krytem celého podvozku. Bude vzdy pozadovan kryt celého podvozku? Jaky je (vécny)
dlvod pro to, aby nebyl vzdy (vyhradné) pozadovan kryt celého podvozku?

Z jakého materidlu ma byt kryt podvozku? Bude pfipustén kryt podvozku z plastu?
Eventualné, jaké jsou (vécné) dlivody nepfipusténi krytu podvozku z plastu?

Kryt podvozku, podle naseho nazoru, ma byt vzdy, bez ohledu na to, zda je €i neni
pritomen elektromotor, a to s ohledem na G¢innost a bezpe€nost. Bude vzdy
pozZadovan kryt podvozku? Jaky je (vécny) davod pro to, aby nebyl vzdy (vyhradné)
pozadovan kryt podvozku pod loZznou plochou?

Odpovéd:

Z uvedeného parametru jasné vyplyva, ze zadavatel pozaduje kryt podvozku v pfipade,
ze 1izko ma elektromotory umisténé vespodu - tudiz kryt podvozku bude umistén pod
loZznou plochou. Ne, kryt podvozku nebude pozadovan vzdy. Zadavatel dale nema
potfebu vySe uvedené parametry blize specifikovat.

Dotaz €. 19:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ I. (753 ks - 144 ks Litomysl,
132 ks Usti nad Orlici, 477 ks Pardubice)* (na str. 2) jsou v tabulce postupn& uvedeny

13



Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,zvukovy alarm nezabrzdéného
lGzka“. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Zvukovy alarm nezabrzdéného IGZka, podle naseho nazoru, ma byt vyhradné
souCasné s vizualnim zobrazenim s ohledem na U¢innost a bezpe€nost. Bude vzdy
zvukovy alarm pozadovan vyhradné s vizualnim zobrazenim? Jaky je (vécny) divod
pro to, aby nebyl uvedené zvukovy alarm vyhradné sou€asné s vizualnim zobrazenim?

Zvukovy alarm nezabrzdéného llZka se zejména v noci zpravidla nepouziva, jen alarm
vizualni. Bude pozadovan vizualni alarm? Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyl
vyzadovan téz vizualni alarm?

Odpovéd:

Zadavatel pozaduje dodrzeni zadavacich podminek, tj. zvukovy alarm.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 20:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky vefrejné zakazky s nazvem ,LUZKo typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,max. vnéjsi rozmér lizka 221 x 104 cm“. K tomu pokladame
nasledujici dotazy:

Bude pfipustén max. vnéjsi rozmér Iizka 221 x 105 cm, kdyZz dana zména, podle
naseho nazoru, niceho nezméni na manipulaci, ic€innosti a bezpe¢nosti? Pfipadné,
jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového rozméru?

Bude pfipustén max. vnéjsi rozmér Iizka 221 x 107 cm, kdyZz dana zména, podle
naseho nazoru, niceho nezméni na manipulaci, ic€innosti a bezpe€nosti? Pfipadné,
jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového rozméru?

Bude pfipustén max. vnéjsi rozmér Iizka 225 x 104 cm, kdyZz dana zména, podle
naseho nazoru, niceho nezméni na manipulaci, ic€innosti a bezpe€nosti? Pfipadné,
jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového rozméru?

viw s

Bude pfipustén max. vnéjsi rozmér lizka 225 x 105 cm, kdyZz dana zména, podle
naseho nazoru, niceho nezméni na manipulaci, ic€innosti a bezpe¢nosti? Pfipadné,
jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového rozméru?

Bude pfipustén max. vnéjsi rozmér lizka 225 x 107 cm, kdyZz dana zména, podle
naseho nazoru, niceho nezméni na manipulaci, ic€innosti a bezpe¢nosti? Pfipadné,
jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového rozméru?

Odpovéd:
Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. DoSlo by komezeni
manipulacnich moznosti (napf. vytahy apod.)
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Dotaz €. 21:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u PolozKky vefejné zakazky s nazvem ,LUzZKo typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,dily lozné plochy plastové odnimatelné pro jednoduchou
Cistitelnost®. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Pro¢ je pozadovan jen plast, kdyz i jiné materidly Ize jednoduSe ¢istit (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédeél)? Z jakého
(vécného) dlivodu nelze pfipustit jiny material? Pro¢ (z jakého vécného dlivodu) nejsou
pripustény lozné plochy z kovu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listt, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Koho se uvedené
dostupné informace, jak uvedl zadavatel v odpovédi na obdobnou otazku ve Vysvétleni
zadavaci dokumentace €. 3, tykaly - kterych dodavatelt1?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 22:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LuzZko typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,zdvih lozné plochy pomoci elektromotoru minimalné v
rozsahu 30-75 cm pro bezpe¢nou péci a mobilizaci rizikového pacienta, bezpe€nou
praci personalu“. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Bude pfipustén uvedeny rozsah minimalné 39 - 80 cm, pfi zachovani dalSich
charakteristik, kdyz dana zména, podle naSeho nazoru, ni¢eho nezmeéni na manipulaci,
Gcinnosti a bezpec€nosti? Pripadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového
rozsahu?

Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného
acinku i bezpec€nosti I1ze dosahnout i mechanickym ovladanim (na tuto otazku
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zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovéedél)? Z jakého
(vécného) divodu nelze pripustit i mechanické ovladani?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podkladd) uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich ucinil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipustén zdvih Caste€né mechanicky a ¢&aste¢né pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, t¢innost a bezpe€nost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 23:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky verejné zakazky s nazvem ,LUZko typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,elektricky polohovatelna &tyfdilna lozna plocha min. 200 x 90
cm - minimalné zadovy a stehenni dil polohovatelny nezavisle pomoci elektromotord®.
K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného
ucinku i bezpec€nosti I1ze dosahnout i mechanickym ovladanim (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢€. 3 vécné neodpovedél)? Z jakého
(vécného) divodu nelze pripustit i mechanické ovladani?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zaveéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?
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Jak zadavatel vyhodnaotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe€nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Pro¢ neni pfipustén i jiny pocet dilt, kdyZz Ize dosadhnout rovhocenného ucinku a
bezpec€nosti (na tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
neodpovédél)? Z jakého (vécného) dlivodu nelze pfipustit i jiny pocet dila?

Bude pfipusténa dvoudilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
dvoudilnou loZznou plochu?

Z jakého (vécného) diivodu nelze pfipustit tfidilnou loznou plochu?

Bude pfipusténa pétidilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
pétidilnou loznou plochu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkumu trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnaotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, a€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢asteéné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, t¢innost a bezpeénost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne... v souladu se
Zakonem o verejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(
zadavaci dokumentace.
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Dotaz €. 24:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazKy - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LGzZko typ Il.
(27 ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,naklon do TR/ATR polohy minimalné 14°
pomoci elektromotoru pro v€éasnou postupnou vertikalizaci a mobilizace pacienta“. K
tomu pokladame nasledujici dotaz:

Bude pripusténa uvedena funkce TR/ATR min. 12° pomoci elektromotoru? Pfipadné,
jaky je dlivod nepripusténi uvedené zmény, kdyz jde o bézny rozsah funkce TR/ATR?
Pro¢ je u llzka typu V. uvedeno pravé min. 12° a nikoli tady, jaky je divod pro
odliSnost?

Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného
ucinku i bezpec€nosti I1ze dosahnout i mechanickym ovladanim (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého
(vécného) divodu nelze pripustit i mechanické ovladani?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipustén naklon ¢aste¢né mechanicky a Caste€né pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, t¢innost a bezpeénost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 25:
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V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky verejné zakazky s nazvem ,LUZKo typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,mechanické rychlospusténi zadového dilu pfi CPR". K tomu
pokladame nasleduijici dotaz:

Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen mechanicky, kdyZz rovhocenného u€inku i
bezpe€nosti 1ze dosadhnout i pomoci elektromotoru (na tuto otazku zadavatel ve

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit ovladani pomoci elektromotoru?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkumu trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zaveéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo rychlospusténi c&aste¢né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpe&nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 26:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u PolozKky vefejné zakazky s nazvem ,LUzZKo typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,hlinikova €ela, vypli HPL s aretaci proti samovolnému
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vytazeni pfi transportu, moznost vybéru barevnych dekor(“. K tomu pokladame
nasleduijici dotazy:

Neni dale zfejmé, kdy budou barevné dekory vybirany; kdy budou vybirany (na tuto
otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédeél)? Jak,
v jakych poctech a podle jakych kritérii budou barevné dekory vybirany?

Odpovéd:

Jak bylo uvedeno ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 -
Konkrétni mnozstvi jednotlivych dekord budou uréena po skonceni soutéze pred
podpisem kupni smlouvy.

Dotaz €. 27:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky verejné zakazky s nazvem ,LUZko typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavKky, je uvedeno: ,hlinikové délené spustitelné postranice aretovatelné
minimalné ve 3 vy3kach, v Zadné pozici nepfesahujici vnéjSi obrys Iizka“. K tomu
pokladame nasleduijici dotazy:

Bude umoznéno nabidnout Iizko s hlinlkovymi spustitelnymi postranicemi,
aretovatelnymi minimalné ve 4 vySkach, v zadné pozici nepfesahujici vnéjSi obrys
lGZka?

Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit minimalné 4 vysky, jestlize jde o feSeni svoiji
bezpec€nosti a G€innosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a
zda nebude (az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

Bude umoznéno nabidnout Iizko s hlinlkovymi spustitelnymi postranicemi,
aretovatelnymi minimalné ve 2 vySkach, v zadné pozici nepresahujici vnéjSi obrys
lUzka? Z jakého (vécného) dlvodu nelze pfipustit minimalné 2 vysky, jestlize jde o
feSeni svoji bezpe€nosti a UCinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci
dokumentaci a zda nebude (az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

Pro¢ je vyZzadovan jako material pouze hlinik (na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni
zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) dlivodu nelze
pripustit jiny material nez hlinik? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit jiny kov nez
hlinik, jde o FfeSeni svoji bezpec€nosti a Uginnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v
zadavaci dokumentaci a zda nebude (az v okamziku podani nabidky) nabidnuto? Z
jakého (vécného) divodu nelze pfipustit plast, jestlize jde o feSeni svoji bezpecnosti a
ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude (az
v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnaotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Postranice, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné pres celou délku liZka s ohledem
na ucinnost a bezpecnost. Bude vzdy postranice poZzadovana vyhradné pres celou
délku lizka? Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyly postranice vyhradné pres celou
délku?
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Budou pfipustény postranice, které nejsou délené, av3ak splnuji dalsi uvedené
parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) divod nepfipusténi takového feSeni?

Budou pfipustény nerestriktivni postranice, které nejsou délené, avsak splnuji dalSi
uvedené parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Pokud dodavatel nabizi I0zko s hlinikovymi spustitelnymi postranicemi aretovatelnymi
ve 4 vyskach, spliuje pozadavek zadavatele “hlinikové délené spustitelné postranice
aretovatelné minimalné ve 3 vySkach, v Zzadné pozici nepresahuijici vnéjsi obrys luzka“

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpeCné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na oddvodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 28:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u PolozKky vefejné zakazky s nazvem ,LuzZko typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,centralni sestersky ovladaci panel s ochranou proti nechténé
aktivaci, s moznosti blokace (zamky) jednotlivych funkci a prfedprogramovanymi
dulezitymi polohami (minimalné polohy - resuscita¢ni poloha CPR, vySetfovaci poloha,
pripadné dalsi)“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Budou pfipusténa Iizka bez uvedeného sesterského panelu, kdyz uvedené je jiz
soucasti z velké ¢asti funkci pacientského oviadace? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka se sesterskym panelem umoZzfujicim jen
resuscitacni polohu CPR? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového
feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscita¢ni poloha
CPR bude souasné umoznéna mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscita¢ni poloha
CPR, kardiacké kfeslo a Trendelenburgova poloha budou umoznény sou€asné jen
mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového feSeni?
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Je uvedeno, ,minimalné polohy - resuscitatni poloha CPR, vySetfovaci poloha,
pripadné dalSi“. V jakém pfipadé maiji byt dalSi? Co se mysli ,pfipadné dalsi“, kdyz jde,
podle uvedeného, o to, Ze maji byt soucasti minimalné uvedené polohy?

Odpovéd:

Z uvedeného parametru jasné vyplyva, Zze minimalni pozadované prednastavené
polohy jsou CPR a vySetfovaci. Pfipadné, pokud dodavatel nabizi néjaké dalSi, miize
je uveést a nabidnout.

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 29:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u PolozKky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 3) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,koleCka s centralnim ovladanim brzd (ne dvojita), primér
minimalné 125 mm*“. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Budou pfipusténa uvedena koleCka dvojita? Pro€ nejsou pripusténa dvojita kolecka,
kdyZz s nimi Ize dosadhnout rovhocenného u€inku i bezpec€nosti (nha tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Naopak jsou
dvojita kole¢ka s ohledem na valivy odpor vhodné;jsi. Z jakého (vécného) dlivodu nelze
pripustit dvojita kole¢ka?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Kole€ka, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné antistaticka s ohledem na u€innost
a bezpecnost. Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyla kolec¢ka vyhradné antistaticka?

Budou vyzadovana vyhradné antistaticka koleCka? Pro¢ mohou byt l4Zka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné antistaticka?

Kole€ka, podle naseho nazoru, maiji byt vyhradné uzemnéna s ohledem na u€innost a
bezpecnost. Jaky je (vécny) divod pro to, aby nebyla koleCka vyhradné uzemnéna?
Budou vyZzadovana vyhradné uzemnéna kole¢ka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné uzemnéna?

Odpovéd:
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.
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Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat a trva na svém pozadavku
stanoveném v ramci zadavacich podminek.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 30:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,alarm nezabrzdéného lizka“. K tomu pokladame nasledujici
dotaz:

O jaky alarm jde? Pro¢ je dale v tabulce obdobné uvedeno: ,zvukovy alarm
nezabrzdéného lGzka“? V ¢em se charakteristika ,alarm nezabrzdéného ltizka“ liSi od
charakteristiky ,zvukovy alarm nezabrzdéného ltizka“? Pro€ jsou uvedeny dva alarmy?
Jaky vécny dlvod je pro to, aby mélo Itizko dva alarmy?

Odpovéd:

Tento dotaz byl jiz zodpovézen ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne
24.7.2020 - dotaz A22.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 31:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u PolozKky vefejné zakazky s nazvem ,LUzZKo typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,zalohova baterie®. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

O jakou zalohovou baterii se jedna? Ma slouzit pro vSechny motory, nebo jen pro
nékteré? Pro jaké motory ma zalohova baterie slouzit?

Jakou kapacitu ma mit uvedena zalohova baterie?

MuzZe jit o externi baterii? Musi byt baterie integrovana?

Odpovéd:

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat. Jedna se o bézné pouzivany
vyraz ,zalohova baterie®, je pouze na dodavateli, jakou kapacitu zalohové baterie a
velikost dod3, tak aby splhovala parametry zadavaci dokumentace.
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Dotaz ¢. 32:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verfejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LGzko typ Il. (27
ks Pardubice)“ (na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,zvukovy alarm nezabrzdéného lGzka“. K tomu pokladame
nasledujici dotaz:

Zvukovy alarm nezabrzdéného lGZka, podle naseho nazoru, ma byt vyhradné
soucasné s vizualnim zobrazenim s ohledem na U¢innost a bezpe€nost. Bude vzdy
zvukovy alarm pozadovan vyhradné s vizualnim zobrazenim? Jaky je (vécny) divod
pro to, aby nebyl uvedené zvukovy alarm pozadovan vyhradné soucasné s vizualnim
zobrazenim?

Zvukovy alarm nezabrzdéného llZka se zejména v noci zpravidla nepouziva, jen alarm
vizualni. Bude poZadovan vizualni alarm? Jaky je (vécny) dlvod pro to, aby nebyl
vyzadovan téz vizualni alarm?

Odpovéd:

Zadavatel pozaduje dodrzeni zadavacich podminek, tj. zvukovy alarm. Zadavatel dale
upozoriuje, ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by rozporoval stanovené
pozadavky zadavatelem, a z toho divodu neni zadavatel schopen se k dotazu dale
blize vyjadrit ke zapracovani pozadavk(i zadavatele. Prosté konstatovani ucastnika a
vyjmenovavani jednotlivych pozadavki na odlvodnéni bez uvedeni konkrétniho
rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametrld zadavaci
dokumentace.

Dotaz €. 33:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ lll.
(20 ks JIP Pardubice)” (na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a poZadavky, je uvedeno: ,LGZko v souladu s platnou normou CSN EN
60601-2-52°. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Z uvedené charakteristiky a pozadavku, ani z dalSich uvedenych charakteristik a
pozZadavku, nevyplyva otazka lateralniho naklonu. S ohledem na to, Ze jde o ItZko pro
JIP, pfedpokladame, ze je pozadavkem rovnéz lateralni naklon. Je pozadovan lateralni
naklon? Pokud eventualné neni, pro¢ neni pozadavkem lateralni naklon? Jaké jsou pro
to vécné divody? Pokud bude poZzadovan lateralni naklon, tak v jakém po¢tu stupnia?

Odpovéd:
Lateralni ndklon neni pozadovan, proto neni uveden v technické specifikaci.

Dotaz ¢. 34:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LGzko typ II.
(20 ks JIP Pardubice)® (na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Stabilni a jednodusSe Cistitelna sloupova
konstrukce lGzka“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:
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Bude pfipusténa stabilni a jednoduSe distitelna pakova konstrukce Ilzka? Jaky je
(vécny) dlvod pro to, aby byla pozadovana sloupova konstrukce ltZka, kdyz neni dan
pozZadavek na lateralni naklon? Proc€ je poZzadovana sloupova konstrukce lUZka?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani U¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 35:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ lIl.
(20 ks JIP Pardubice)* (na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Vnéjsi rozmér liZzka maximalné 225 x 105
cm®. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Bude pfipustén vnéjsi rozmeér liZzka maximalné 227 x 105 cm, kdyz dana zména ni¢eho
nezméni na manipulaci, u€innosti a bezpecnosti? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového rozméru?

wews

Bude pfipustén max. vnéjsi rozmér Iizka 225 x 107 cm, kdyZz dana zména, podle
naseho nazoru, niceho nezméni na manipulaci, ic€innosti a bezpe¢nosti? Pfipadné,
jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového rozméru?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. DoSlo by komezeni
manipulacnich moznosti (napf. vytahy apod.)

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametrt
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 36:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ lIl.
(20 ks JIP Pardubice)“ (na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,zdvih IiZzka pomoci elektromotoru minimalné
v rozsahu 40-75 cm®. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:
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Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného
acinku i bezpec€nosti I1ze dosahnout i mechanickym ovladanim (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého
(vécného) divodu nelze pripustit oviadani mechanické?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipustén zdvih Caste€né mechanicky a ¢aste¢né pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, t¢innost a bezpe€nost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 37:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - Technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ lll.
(20 ks JIP Pardubice)” (na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Polohovani zadového a stehenniho dilu
pomoci elektromotoru®. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného
acinku i bezpec€nosti I1ze dosahnout i mechanickym ovladanim (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého
(vécného) divodu nelze pripustit oviadani mechanické?
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Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpec€nosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, zZe ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 38:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKy vefejné zakazky s nazvem ,LGzZko typ Ill. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je
uvedeno: ,polohovani lytkového dilu mechanicky“. K tomu pokladame nasledujici
dotaz:

Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen mechanicky, kdyZz rovhocenného u€inku i
bezpec€nosti I1ze dosdhnout i pomoci elektromotoru (na tuto otazku zadavatel ve

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit polohovani pomoci elektromotoru?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
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hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢asteéné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, t¢innost a bezpe€nost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na oddvodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 39:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKy vefejné zakazky s nazvem ,LuzZko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)”
(na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je
uvedeno: ,funkce TR/ATR min. 14° pomoci elektromotoru®. K tomu pokladame
nasledujici dotaz:

Bude pripusténa uvedena funkce TR/ATR min. 12° pomoci elektromotoru? Pfipadné,
jaky je dlivod nepripusténi uvedené zmény, kdyz jde o bézny rozsah funkce TR/ATR?
Pro€ je u llzka typu V. uvedeno pravé min. 12° a nikoli tady, jaky je divod pro
odliSnost?

Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen pomoci elektromotoru, kdyz rovhocenného
ucinku i bezpec€nosti Ize dosahnout i mechanickou funkci (ha tuto otazku zadavatel ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit uvedenou funkci jako mechanickou?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

28



PP o UNE o | MINISTERSTVO []
. ! Evropsky fond pro regionalni rozvoj & a,’ PRO MISTNiI - [ - N E MOCN ICE
e % o Integrovany regionalni operaéni program ROZVO)J c"R i PARDUBlCKEHO KRAJE

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni svoji bezpec€nosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?
Bude pfipusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o verejnych zakazkach

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpeCné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 40:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)”
(na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je
uvedeno: ,Ergonomické polohovani loZzné plochy - schopnost eliminovat zvySeni tlaku
a stfiznych sil na télo a vnitfni organy pacienta pfi polohovani lozné plochy (dvoijita
autoregrese)®. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Bude pfipusténo uvedené polohovani jen jako jednoducha autoregrese? Postaci
polohovani s autoregresi jen zadového dilu? Pripadné, jaky (vécny) davod je pro
nutnost dvoijité autoregrese? Pripadné, jaky je (vécny) divod pro nepfipusténi jen
jednoduché autoregrese, a to zadového dilt?

Jaké maiji byt parametry uvedené dvoijité autoregrese? Jaké maji byt parametry
odjizdéni loznych ploch (v cm)?

Odpovéd:

Zadavatel nebude blize specifikovat tento parametr, aby nedoSlo k omezeni
potencialniho okruhu dodavatel(.

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.
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Dotaz €. 41:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,LGzko typ Ill. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je
uvedeno: ,Ctyfdilnd lozna plocha z odnimatelnych plastovych dild pro snadnou
udrzbu®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ neni pfipustén i jiny pocet dil, kdyz Ize i s jinym poctem dili dosahnout stejnych
Gcinkl a bezpec€nosti (na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace
€. 3 vécné neodpovédeél)? Z jakého (vécného) diivodu nelze pfipustit i jiny pocet dilu?

Bude pfipusténa dvoudilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
dvoudilnou loZznou plochu?

Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit tfidilnou loZnou plochu?

Bude pfipusténa pétidilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
pétidilnou loznou plochu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

Pro€ neni pfipustén i jiny material dild, kdyz snadno Ize udrZovat i jiné materialy, kupf.
kovy (na tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit jiny material? Pro¢ (z jakého
vécného dlivodu) nejsou pripustény lozné plochy z kovu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zaveéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.
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Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 42:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,LuZko typ Ill. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 4) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je
uvedeno: ,odnimatelna Cela, celoplastova se zamky a barevnou vyplni v riznych
dekorech®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ je pozadovan jen plast (ha tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) diivodu nelze pripustit jiny
material? Pro€ (z jakého vécného dlivodu) nejsou pfipustény loZzné plochy z kovu? Z
jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listll, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Podle jakych kritérii si konkrétni mnozstvi jednotlivych dekori po skonceni soutéze
prfed podpisem kupni smlouvy bude zadavatel vybirat? Z kolika druht dekorl si
zadavatel bude vybirat?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel pfedpoklada vybér dekoru ze standardniho vzorniku vitézného dodavatele.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametrt
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 43:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKy vefejné zakazky s nazvem ,LuzZko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 5) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je
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uvedeno: ,integrované spustitelné délené plastové postranice pres celou délku Iizka
s funkci tlumeného spousténi a s dodate€nou ochranou pacienta pred padem d&i
zaklinénim dle platnych norem®. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Pro¢ je pozadovan jen plast (ha tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpoveédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny
material? Pro€ (z jakého vécného divodu) nejsou pfipustény postranice z kovu? Jak
zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpecnost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Budou pfipustény postranice, které nejsou délené, av3ak splnuji dalsi uvedené
parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) divod nepfipusténi takového feSeni?

Budou pfipustény nerestriktivni postranice, které nejsou délené, avSak splnuji dalSi
uvedené parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového feSeni?

Bude vzdy postranice poZzadovana vyhradné pres celou délku lIizka? Jaky je (vécny)
dlvod pro to, aby nebyly postranice vyhradné pres celou délku, a to u vSech lizek bez
vyjimky?

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na oddvodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 44:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 5) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je
uvedeno: ,pacientsky ovlada¢ pro nastaveni vySky a polohovani zadového a
stehenniho dilu s integrovanou svitilnou®. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Pro¢ neni pfipustén ovladac bez svitilny? Pro€ je poZadovana integrovana svitilna? Na
tyto otazky zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél.

Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit ovlada¢ bez svitilny? Z jakého (vécného)
dlvodu je pozadovana integrovana svitiina? Bude pfipusténa neintegrovana svitilna?
Eventualné, z jakého (vécného) divodu nebude navrzené feSeni pripusténo?
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Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyZ rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni (svoji bezpecnosti
a ucinnosti) srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 45:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,LuZko typ Ill. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 5) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je
uvedeno: ,sestersky ovladaci panel s ochranou proti nechténému polohovani, s
moznosti blokace jednotlivych funkci a s pfedprogramovanymi dileZitymi polohami
(minimalné polohy - resuscitacni poloha CPR, kardiacké kfeslo, Trendelenburgova
poloha)“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Budou pfipusténa Iizka bez uvedeného sesterského panelu, kdyz uvedené je jiz
soucasti z velké ¢asti funkci pacientského oviadace? Pfipadné, jaky je (vécny) divod
nepripusténi

Eventualné, budou pripusténa lizka se sesterskym panelem umoZzfujicim jen
resuscitacni polohu CPR? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového
feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscitacni poloha
CPR bude souasné umoznéna mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscita¢ni poloha
CPR, kardiacké kfeslo a Trendelenburgova poloha budou umoznény sou€asné jen
mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:
Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
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dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 46:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,LazZko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)”
(na str. 5) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je
uvedeno: ,koleCka s centralnim ovladanim brzd, prim. min. 150 mm“ K tomu
pokladame nasledujici dotaz:

Kole€ka, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné antistaticka s ohledem na u€innost
a bezpecnost. Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyla kolec¢ka vyhradné antistaticka?
Budou vyzadovana vyhradné antistaticka kolecka? Pro¢ mohou byt lGZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné antistaticka?

Kole€ka, podle naseho nazoru, maiji byt vyhradné uzemnéna s ohledem na ucinnost a
bezpecnost. Jaky je (vécny) divod pro to, aby nebyla kole¢ka vyhradné uzemnéna?
Budou vyZzadovana vyhradné uzemnéna kolec¢ka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné uzemnéna?

Budou pfipusténa kolecka o priméru min. 125 mm, kdyz jde o feSeni srovnatelné
Gcinné a bezpecné a jde o bézny rozmér? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi
takového feSeni? Pro€¢ maji mit primér min. 150 mm, kdyz kupf. v pfipadé lizka typu
Il. ma jit o koleCka s primérem 125 mm? Jaky je (vécny) rozdil v téchto a zde
uvedenych liZzkach s ohledem na tento poZzadavek?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele, jedna se o bézné dodavany
rozmér koleCek nemocnicnich 10zek, ktery splfiuje fada vyrobcu.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 47:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 5) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je
uvedeno: ,zalohova baterie“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

O jakou zalohovou baterii se jedna? Ma slouzit pro vSechny motory, nebo jen pro
nékteré? Pro jaké motory ma zalohova baterie slouzit?

Jakou kapacitu ma mit uvedena zalohova baterie?
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MuzZe jit o externi baterii? Musi byt baterie integrovana?

Odpovéd:

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat. Jedna se o bézné pouzivany
vyraz ,zalohova baterie®, je pouze na dodavateli, jakou kapacitu zalohové baterie a
velikost dod3, tak aby splhovala parametry zadavaci dokumentace.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl 2zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 48:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKy vefejné zakazky s nazvem ,LuzZko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 5) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je
uvedeno: ,prodlouzeni liZka min. o 20 cm*“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Jaky je (vécny) divod pro prodlouzeni lGZzka min. o0 20 cm, kdyZz u nékterych jinych
Ilzek je vyzadovana mensi prodlouzeni (o min. 15 cm)?

Bude pripusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Bude pfipusténo integrované prodlouzeni lGZka o min. 10 cm za soucasného pouziti
vyprofilovanych ¢el, ktera permanentné pfidavaji na kazdé strané lizka 2,5 cm a 2,5
cm (v souctu téchto prodiouzeni, a to permanentniho prodlouzeni profilaci ¢el a
integrovanym prodlouzenim, jde o min. 15 cm prodlouzeni)? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 49:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKy vefejné zakazky s nazvem ,LGzZko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)*
(na str. 5) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a poZzadavky, je
uvedeno: ,nosnost min. 250 kg“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Jaka ma byt vaha pacienta pfi uvedené nosnosti? Podle naSeho nazoru by mélo jit o
vahu pacienta min. 215 kg. Bude pfipusténo feSeni, kde vaha pacienta je min. 215 kg?
Pro¢ nejde o vyluéné kritérium stanovené jako vaha pacienta min. 215 kg, kdyz jen
takto jde o feSeni zajistujici icinnost a bezpe¢nost? Eventualné, jaky je (vécny) divod
pro to, aby nebyla pozadovana vaha pacienta vyhradné min. 215 kg? Pfipadné, pro¢
mohou byt IiZka s vahou pacienta mens$i nez 215 kg?

35



Odpovéd:

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat a pozaduje dodrzet parametr
»nosnost min. 250 kg*“.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 50:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazKky s nazvem ,Luzko typ lll. (20 ks JIP Pardubice)“
(na str. 5) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je
uvedeno: ,zvukovy alarm nezabrzdéného ltizka“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Zvukovy alarm nezabrzdéného lGZka, podle naseho nazoru, ma byt vyhradné
soucashé s vizualnim zobrazenim s ohledem na U¢innost a bezpe¢nost. Bude vzdy
zvukovy alarm pozadovan vyhradné s vizualnim zobrazenim? Jaky je (vécny) davod
pro to, aby nebyl uvedené zvukovy alarm vyhradné sou€asné s vizualnim zobrazenim?

Zvukovy alarm nezabrzdéného liZka se zejména v noci zpravidla nepouziva, jen alarm
vizualni. Bude pozadovan vizualni alarm? Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyl
vyzadovan téz vizualni alarm?

Odpovéd:

Zadavatel pozaduje dodrzeni zadavacich podminek, tj. zvukovy alarm.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 51:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LGzko typ IV. (6 ks Geriatrie
Pardubice) (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,bezpe€na pracovni zatéz minimalné 200 kg“. K tomu
pokladame nasledujici dotaz:

Pro¢ je stanovena pracovni zatéz na minimalné 200 kg? Je pracovni zatézi myslena
vaha pacienta? Podle naseho nazoru by mélo jit o pracovni zatéz, resp. vahu pacienta
min. 215 kg. Bude pfipusténo feSeni, kde pracovni zatéz je vyluéné min. 215 kg? Pro¢
nejde o vyluéné kritérium stanovené jako vaha pacienta (pracovni zatéz) min. 215 kg,
kdyz jen takto jde o feSeni zajiStujici G€innost a bezpecnost? Eventualné, jaky je
(vécny) davod pro to, aby nebyla pozadovana vaha pacienta vyhradné min. 215 kg?
Pripadné, pro¢ mohou byt IiZzka s pracovni zatézi mensi nez 215 kg? Jaka bezpecna
pracovni zatéz je vyzadovana pfi lateralnim naklonu? Pro€ neni vyluéné vyzadovana
pracovni zatéz pri lateralnim naklonu min. 215 kg?

Odpovéd:
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Luzko s nosnosti vyssi nez 200 kg (napf. 215 kg) splfiuje zadavatelem pozadovany
parametr ,bezpecna pracovni zatéz minimalné 200 kg“

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 52:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice)“ (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,zdvih lGZka pomoci elektromotoru minimalné v rozsahu 46-
80 cm*“. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Pro¢ neni pripusténo polohovani jinym zpisobem nez jen pomoci elektromotoru, kdyz
stejného Ucinku a bezpec€nosti Ize dosdhnout i mechanickym zdvihem (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého
(vécného) divodu nelze pripustit zdvih i mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

7 w7

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, t¢innost a bezpeénost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
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konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 53:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice)“ (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,lateralni naklon min. 15°“. K tomu pokladame nasleduijici
dotaz:

Pro¢ je vilbec vyzadovan lateralni naklon, kdyz jde o geriatrické IUzko? Bude
pripusténo feSeni bez lateralniho naklonu? Eventualné, jaké jsou (vécné) dlvody pro
nepfipusténi lizka bez lateralniho naklonu?

Bude pfipusténo feSeni s lateralnim naklonem min. 12°? Eventualné, jaké jsou (vécné)
dlvody pro nepfipusténi navrzeného feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 54:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice) (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,&tyfdilna loZzna plocha - zadovy a stehenni dil polohovatelny
pomoci elektromotor(“. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Pro¢ neni pfipustén jiny pocet dili, kdyz i s jinym poétem dild Ize dosahnout
srovnatelného Ucinku a bezpec€nosti (ha tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny
pocet dilt1?

Bude pfipusténa dvoudilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
dvoudilnou loZznou plochu?

Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit tfidilnou loZnou plochu?

Bude pfipusténa pétidilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
pétidilnou loznou plochu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?
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Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda dodavatel disponuje (Ci jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni svoji bezpec€nosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Gu€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Pro¢ neni pripusténo polohovani jinym zpisobem nez jen pomoci elektromotoru, kdyz
stejného ucinku a bezpec€nosti Ize dosdhnout i mechanickym polohovanim (na tuto
otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 vécné neodpovédél)? Z
jakého (vécného) divodu nelze pfipustit polohovani i mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

ws

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, GU€innost a bezpe€nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢asteéné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 55:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZzko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice)” (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
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pozZadavky, je uvedeno: ,loZna plocha z odnimatelnych plast. dili se systémem
eliminace tlakovych a stfiznych sil pfi polohovani“. K tomu pokladame nasledujici
dotazy:

Pro¢ je pozadovan jen plast (ha tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny
material? Pro€ (z jakého vécného dlivodu) nejsou pfipustény loZzné plochy z kovu? Z
jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Pro€ neni pfipustén jiny pocet dili nez &tyfi, kdyzZ i s jinym poctem dilti Ize dosahnout
srovnatelného Ucinku a bezpec€nosti (ha tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny
pocet dilt1?

Bude pfipusténa dvoudilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
dvoudilnou loZznou plochu?

Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit tfidilnou loZnou plochu?

Bude prfipusténa pétidilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
pétidilnou loznou plochu?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 56:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LGzZko typ IV. (6 ks Geriatrie
Pardubice) (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozZadavky, je uvedeno: ,integrované prodlouzeni Iizka o min. 15 cm®“. K tomu
pokladame nasledujici dotaz:
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Bude pripusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Bude pfipusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm za soucasného pouziti
vyprofilovanych ¢el, ktera permanentné pfidavaji na kazdé strané lizka 2,5 cm a 2,5
cm (v souctu téchto prodiouzeni, a to permanentniho prodlouzeni profilaci ¢el a
integrovanym prodlouzenim, jde o min. 15 cm prodlouzeni)? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 57:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice)“ (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,naklon do Trendelenburgovy a Antitrendeleburgovy polohy
min. 15° pomoci elektromotoru®. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Bude pfipustén uvedeny naklon min. 12° pomoci elektromotoru? Pfipadné, jaky je
divod nepripusténi uvedené zmény, kdyz jde o bézny rozsah funkce
Trendelenburgovy a Antitrendeleburgovy polohy? Pro€ je u lizka typu V. uvedeno
pravé min. 12° a nikoli tady, jaky je dlvod pro odliSnost?

Proc¢ je pfipusténa uvedena funkce jen pomoci elektromotoru (na tuto otazku zadavatel
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovéedél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit mechanicky naklon?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyZ rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢asteéné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, Gc¢innost a bezpec€nost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?
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Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 58:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko typ IV. (6 ks Geriatrie
Pardubice) (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,snadno dostupné mechanické rychlospusténi zadového dilu
(CPR)“. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Pro¢ je pfipusténa uvedena funkce jen mechanicky, kdyZz rovhocenného ucinku i
bezpe€nosti 1ze dosadhnout i pomoci elektromotoru (na tuto otazku zadavatel ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit rychlospusténi pomoci elektromotoru?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Gu€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢asteéné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, véetné uvedeni postupu hodnoceni, t¢innost a bezpe€nost (resp.

srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:
Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
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dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 59:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice) (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,Cela s hlinikovym ramem®. K tomu pokladame nasleduijici
dotazy:

Pro¢ je vyZzadovano pouze Celo s hlinikovym ¢i kovovym ramem (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace &. 3, ani ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 1, vécné neodpovédél)?

Bude pfipusténo Celo z plastu? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit ¢ela z
plastu?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Ga€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 60:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice)” (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,integrované priibézné nebo délené (pres celou délku ltZka)
sklopné, spustitelné aretovatelné postranice z lehkého kovu“. K tomu pokladame
nasledujici dotazy:
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Pro¢ je vyzadovan jako material pouze lehky kov, pro€ nebude mozné nabidnout
uvedené postranice z jiného materialu, kupf. z jiného kovu €i plastu (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)?

Budou pfipustény postranice z plastu? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit
postranice z plastu?

Budou pripustény postranice z jiného kovu nez lehkého? Z jakého (vécného) diivodu
nelze pfipustit postranice z jiného kovu nez lehkého?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude zadavatelem pfipuSténa postranice z vice dilli, které nejsou pfes celou délku
IUzka? Pro€ (z jakého vécného dilvodu) neni pfipusténa postranice z vice dila, které
nejsou pres celou délku lGzka, kdyz stejného uc€inku a bezpec€nosti Ize rovnéz
dosahnout v takovém pfipadé?

Budou pripustény postranice, které nejsou po celé délce Itizka, ale kon¢i vzdy 10 cm
od konce ltzka? Pro¢ (z jakého vécného dlivodu) nejsou takové postranice eventualné
pripustény?

Budou pfipustény postranice, které nejsou po celé délce llZka, ale koné&i vzdy 5 cm od
konce lUzka? Pro¢ (z jakého vécného divodu) nejsou takové postranice eventualné
pripustény?

Budou pfipustény dvoudilné postranice, tyto dily na sebe navazuiji, a tak jsou pfes celou
délku lGzka? Pro¢ (z jakého vécného dlivodu) neni takové technické feSeni eventualné
pripusténo?

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Ga€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozorfiuje, Ze ucastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho dldvodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani uc¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 61:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice)“ (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
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pozadavky, je uvedeno: ,sestersky ovladaci panel s ochranou proti hechténému
polohovani, s moznosti blokace jednotlivych funkci a s pfedprogramovanymi dalezitymi
polohami (minimalné polohy - resuscitatni poloha CPR, kardiacké kreslo,
Trendelenburgova poloha)®. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Budou pfipusténa Ilzka bez uvedeného sesterského panelu, kdyz uvedené je jiz
soucasti z velké ¢asti funkci pacientského oviadace? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pripusténa lizka se sesterskym panelem umoZzfujicim jen
resuscitacni polohu CPR? Pfipadné, jaky je (vécny) divod nepfipusténi takového
feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscita¢ni poloha
CPR bude souasné umoznéna mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscita¢ni poloha
CPR, kardiacké kfeslo a Trendelenburgova poloha budou umoznény sou€asné jen
mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového feSeni?

Pro¢ neni v minimalnich polohach uveden rovnéz lateralni naklon? Bude poZzadovan
sestersky ovladac uvedeného zadani s minimalnim obsahem resuscitac¢ni polohy CPR,
kardiacké kreslo, Trendelenburgova poloha a lateralni ndklon? Pripadné, jaky je
(vécny) dlivod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel parametrem ,sestersky ovladaci panel s ochranou proti nechténému
polohovani, s moznosti blokace jednotlivych funkci a s predprogramovanymi dalezitymi
polohami (minimalné polohy - resuscitacni poloha CPR, kardiacké kreslo,
Trendelenburgova poloha)“ uvadi minimalni pozadované prednastavené polohy - tzn.
ze pokud uchazeC nabidne navic i polohu ,lateralni naklon®, spliuje pozadavek
zadavatele.

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpeCné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 62:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice)“ (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,nhozni ovlada¢ laterarniho naklonu®. K tomu pokladame
nasleduijici dotaz:
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Pro¢ neni vyZzadovan rovnéz nozni oviada¢ CPR? Bude pozadovan nozni ovlada¢
laterarniho naklonu a CPR? Pripadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového
feSeni?

Odpovéd:
Nozni ovlada¢ CPR neni zadavatelem bezpodminecné pozadovan.

Dotaz €. 63:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZzko typ IV. (5 ks Geriatrie
Pardubice)” (na str. 6) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,kole€ka min. 150 mm s centralni brzdou (ne dvojitd)“. K tomu
pokladame nasleduijici dotaz:

Kole€ka, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné antistaticka s ohledem na u€innost
a bezpecnost. Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyla kolec¢ka vyhradné antistaticka?
Budou vyzadovana vyhradné antistaticka kolecka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné antistaticka?

Kole€ka, podle naseho nazoru, maiji byt vyhradné uzemnéna s ohledem na ucinnost a
bezpecnost. Jaky je (vécny) dlvod pro to, aby nebyla koleCka vyhradné uzemnéna?
Budou vyZzadovana vyhradné uzemnéna kole¢ka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné uzemnéna?

Budou pfipusténa kolecka o priméru min. 125 mm, kdyz jde o feSeni srovnatelné
Gcinné a bezpecné a jde o bézny rozmér? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi
takového feSeni? Pro€¢ maji mit primér min. 150 mm, kdyz kupf. v pfipadé lizka typu
Il. ma jit o koleCka s primérem 125 mm? Jaky je (vécny) rozdil v t&chto a zde
uvedenych lGZzkach s ohledem na tento pozadavek?

Budou pfipusténa uvedena koleCka dvojita? Pro€ nejsou pfipusténa dvojita kolecka,
kdyZ s nimi Ize dosahnout rovhocenného u€inku i bezpecnosti? Naopak jsou dvojita

koleCka s ohledem na valivy odpor vhodnéjsi. Z jakého (vécného) divodu nelze
pripustit dvojita koleCka?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele, jedna se o bézné dodavany
rozmér koleCek nemocnicnich 10zek, ktery splfiuje fada vyrobcu.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani Ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 64:
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V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PolozKky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko typ IV. (6 ks Geriatrie
Pardubice) (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a

pozadavky, je uvedeno: ,jedno koleCko aretovatelné pro snazsi fiditelnost®. K tomu
pokladame nasleduijici dotaz:

Ma byt aretovatelné jen jedno koleCko, které kolecko z péti koleCek ma byt
aretovatelné? Ma byt aretovatelné kole¢ko uprostfed?

Odpoved:
Res&eni aretovatelného kolecka je na dodavateli. Zadavatel dale nebude upfesrnovat.

Dotaz €. 65: V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem
Technické parametry u PoloZky verejné zakazky s nazvem ,LaZko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)“ (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,L&Zko v souladu s platnou normou CSN EN 60601-2-52¢. K
tomu pokladame nasledujici dotaz:

Z uvedené charakteristiky a pozadavku, ani z dalSich uvedenych charakteristik a
poZadavku, nevyplyva otazka lateralniho naklonu. S ohledem na to, Ze jde o Itizko pro
KACHT, pfedpokladame, ze je pozadavkem rovnéz lateralni naklon. Je pozadovan
lateralni naklon? Pokud eventualné neni, pro¢ neni poZzadavkem lateralni naklon? Jaké
jsou pro to vécné diivody? Pokud bude pozadovan lateralni naklon, tak v jakém podctu
stupna?

Odpovéd:
Lateralni ndklon neni zadavatelem pozadovan.

Dotaz €. 66:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)“ (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,Stabilni jednoduSe Gdistitelnd sloupova konstrukce, kryt
podvozku“. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Bude pfipusténa stabilni a jednoduSe distitelna pakova konstrukce Ilzka? Jaky je
(vécny) dlvod pro to, aby byla pozadovana sloupova konstrukce lGzka, kdyZz neni dan
pozZadavek na lateralni naklon? Proc€ je poZzadovana sloupova konstrukce lizka?

Kde ma byt umistén kryt podvozku? Kryt podvozku, podle naSeho nazoru, ma byt
vyhradné pod loznou plochou s ohledem na G€innost a bezpe¢nost. Bude pozadovan
kryt podvozku vyhradné pod loZnou plochou? Jaky je (vécny) diivod pro to, aby nebyl
kryt podvozku vyhradné pod loznou plochou?
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Jaké rozméry ma mit kryt podvozku? Kryt podvozku, podle naSeho nazoru, ma byt vzdy
krytem celého podvozku. Bude vzdy pozadovan kryt celého podvozku? Jaky je (vécny)
dlvod pro to, aby nebyl vzdy (vyhradné) poZzadovan kryt celého podvozku?

Z jakého materialu ma byt kryt podvozku? Bude pfipustén kryt podvozku z plastu?
Eventualné, jaké jsou (vécné) dlivody nepfipusténi krytu podvozku z plastu?

Odpovéd:

Zadavatel specifikoval jednotlivé podminky jednoznacné vramci technickych
podminek rozméry krytu, materialy krytu, umisténi krytu jsou na dodavateli tak, aby
splnovaly podminky stanovené zadavatelem v ramci zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 67:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)” (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozZadavky, je uvedeno: ,Vnéjsi rozmér lizka maximalné 225 x 105 cm®. K tomu
pokladame nasleduijici dotaz:

Bude pfipustén vnéjsi rozmeér IiZzka maximalné 227 x 105 cm, kdyZ dana zména ni¢eho
nezméni na manipulaci, u€innosti a bezpecnosti? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového rozméru?

Bude pfipustén max. vnéjsi rozmér Iizka 225 x 107 cm, kdyZz dana zména, podle
naseho nazoru, niceho nezméni na manipulaci, ic€innosti a bezpe€nosti? Pfipadné,
jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového rozméru?

Odpovéd:
Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. DoSlo by komezeni
manipulacnich moznosti (napf. vytahy apod.)

Dotaz €. 68:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)” (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,Rozmér lozné plochy minimalné 200 x 90 cm“. K tomu
pokladame nasleduijici dotaz:

Bude pfipustén rozmeér lozné plochy minimalné 200 x 85 cm, kdyz jde o nejCastéjsi
rozmér nemocnicnich lGZzek? Pfipadné, jaky je dlivod nepfipusténi takového rozméru?

Odpovéd:
Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele, nejCastéjsi rozmér nemocnicnich
lGzek je 200 x 90 cm.

Dotaz €. 69:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)” (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,zdvih liZka pomoci elektromotoru minimalné v rozsahu 45-
75 cm“. K tomu pokladdame nasleduijici dotaz:
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Pro¢ neni pfipustén zdvih liZka jinym zpisobem nez jen pomoci elektromotoru, kdyz i
mechanickym zdvihem lze dosahnout rovhocenného uc€inku a bezpeénosti (na tuto
otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z
jakého (vécného) divodu nelze pfipustit zdvih IUzka mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnaotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe€nost
(resp.srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 70:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUZzko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)” (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,polohovani zadového a stehenniho dilu pomoci
elektromotoru®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ neni pripusténo polohovani jinym zpisobem nez jen pomoci elektromotoru, kdyz

i mechanickym polohovanim Ize dosahnout rovhocenného u¢inku a bezpec€nosti (na
tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovedél)?
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Z jakého (vécného) dlvodu nelze pfipustit mechanické polohovani zadového a
stehenniho dilu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 71:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)“ (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,polohovani lytkového dilu mechanicky®. K tomu pokladame
nasleduijici dotazy:

Pro¢ neni pfipusténo polohovani i jinym zplisobem neZ jen mechanicky, kdyzZ i
polohovanim pomoci elektromotoru Ize dosahnout rovhocenného (cinku a bezpec¢nosti
(na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit polohovani lytkového dilu
pomoci elektromotoru?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
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hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo polohovani ¢aste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 72:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)“ (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,mechanické spusténi zadového dilu (CPR)“. K tomu
pokladame nasledujici dotazy:

Pro€ neni pfipusténo spusténi i jinym zplisobem nez jen mechanicky, kdyz i spusténi
pomoci elektromotoru Ize dosahnout rovhocenného U¢inku a bezpecnosti (ha tuto
otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 vécné neodpovédél)? Z
jakého (vécného) duivodu nelze pripustit spusténi zadového dilu pomoci
elektromotoru? Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listu,
marketingovych prizkumu trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na
obdobnou otazku ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak
presné zadavatel hodnotil tyto informace a jaké z nich ucinil co do predmétnych
technickych podminek dil&i a celkové zavéry?
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Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténo spusténi ¢aste€né mechanicky a ¢astecné pomoci elektromotoru?
Eventualné, pro€ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni? Jak zadavatel
vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost (resp.
srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 73:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)” (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,funkce TR/ATR min. 12° pomoci elektromotoru“. K tomu
pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ neni pfipusténa uvedena funkce jinym zplsobem nez jen pomoci elektromotoru,
kdyz i pomoci mechanické funkce Ize dosahnout rovhocenného ucinku a bezpecnosti
(na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
neodpovédél)? Z jakého (vécného) dlvodu nelze pfipustit uvedenou funkci
mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podkladd) uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich uc€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zaveéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpe€nosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?
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v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pripusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost

(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 74:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)” (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,Ergonomické polohovani loZzné plochy - schopnost eliminovat
zvySeni tlaku a stfiznych sil na télo a vnitfni organy pacienta pfi polohovani lozné
plochy (dvojita autoregrese)“. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Bude pfipusténo uvedené polohovani jen jako jednoducha autoregrese? Postaci
polohovani s autoregresi jen zadového dilu? Pfipadné, jaky (vécny) davod je pro
nutnost dvoijité autoregrese? Pripadné, jaky je (vécny) divod pro nepfipusténi jen
jednoduché autoregrese, a to zadového dilti?

Jaké maiji byt parametry uvedené dvoijité autoregrese? Jaké maji byt parametry
odjizdéni loznych ploch (v cm)?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpeCné a
kvalifikované zdravotni péce.
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Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 75:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)“ (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,Ctyfdilna loZna plocha z odnimatelnych plastovych dild pro
shadnou udrzbu®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ neni pfipustén jiny pocet dili, kdyz i s jinym podétem dili lze dosahnout
srovnatelného Ucinku a bezpec€nosti (ha tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny
pocet dilt1?

Bude pfipusténa dvoudilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
dvoudilnou loZznou plochu?

Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit tfidilnou loZnou plochu?

Bude pfipusténa pétidilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit
pétidilnou loznou plochu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda dodavatel disponuje (Ci jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné& uvedeni postupu hodnoceni, Gu€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Pro¢ neni pfipustén i jiny material dila, kdyz mohou splfiovat stejné naroky na €isténi a
udrzbu (na tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit jiny material? Pro¢ (z jakého
vécného dlvodu) neni pfipusténa lozna plocha z kovu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
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a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 76:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Lizko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice) (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,odnimatelna &ela, celoplastova se zamky a barevnou vyplni
v riiznych dekorech”. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ je poZzadovan jen plast, kdyz i s jinymi materialy Ize dosdhnout stejného ucinku,
bezpec€nosti i udrzby (na tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace
€. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit jiny material?
Pro¢ (z jakého vécného diivodu) neni pfipusténa lozna plocha z kovu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Podle jakych kritérii si konkrétni mnozstvi jednotlivych dekori po skonceni soutéze
pred podpisem kupni smlouvy bude zadavatel vybirat? Z kolika druht dekorl si
zadavatel bude vybirat?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
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schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 77:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefrejné zakazky s nazvem ,Lizko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice) (na str. 7) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,integrované spustitelné plastové postranice min. na 2/3 lizka
s dodate¢nou ochranou pacienta pred padem ¢i zaklinénim dle platnych norem a funkci
tlumeného spousténi®. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Budou pfipustény uvedené postranice i z kovu? Proc€ je poZadovan jen plast, z jakého
(vécného) dlivodu nelze pfipustit jiny material? Proc (z jakého vécného divodu) nejsou
pripustény postranice z kovu? Jak zadavatel vyhodnotil, véetné uvedeni postupu
hodnoceni, U€innost a bezpecnost (resp. srovnatelnost) navrzeného technického
feSeni?

Budou pfipustény postranice, které nejsou délené, av3ak splnuji dalSi uvedené
parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) divod nepripusténi takového feSeni?

Budou pfipustény nerestriktivni postranice, které nejsou délené, avsak splnuji dalSi
uvedené parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 78:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice) (na str. 8) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,sestersky ovladaci panel s ochranou proti nechténému
polohovani, s moznosti blokace jednotlivych funkci a s pfedprogramovanymi dilezitymi
polohami (minimalné polohy - resuscitatni poloha CPR, kardiacké kfeslo,
Trendelenburgova poloha)“. K tomu pokladame nasledujici dotazy:
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Budou pfipusténa Ilzka bez uvedeného sesterského panelu, kdyz uvedené je jiz

soucasti z velké &asti funkci multifunkéniho ovladaciho panelu na vnéjSi strané
postranice? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového feSeni?

Eventualné, budou prfipusténa lizka se sesterskym panelem umoZiujicim jen
resuscitacni polohu CPR? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového
feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscitacni poloha
CPR bude souasné umoznéna mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscita¢ni poloha
CPR, kardiacké kfeslo a Trendelenburgova poloha budou umoznény sou€asné jen
mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 79:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky verejné zakazky s nazvem ,LUZko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)“ (na str. 8) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,kole¢ka s centralnim ovladanim brzd, pram. min. 150 mm®“. K
tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Kole€ka, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné antistaticka s ohledem na u€innost
a bezpecnost. Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyla kolec¢ka vyhradné antistaticka?
Budou vyzadovana vyhradné antistaticka kolecka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné antistaticka?

Kole€ka, podle naseho nazoru, maiji byt vyhradné uzemnéna s ohledem na ucinnost a
bezpecnost. Jaky je (vécny) divod pro to, aby nebyla koleCka vyhradné uzemnéna?
Budou vyZzadovana vyhradné uzemnéna kole¢ka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné uzemnéna?

Budou pfipusténa kolecka o priméru min. 125 mm, kdyz jde o feSeni srovnatelné
Gcinné a bezpecné a jde o bézny rozmér? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi
takového feSeni? Pro€¢ maji mit primér min. 150 mm, kdyz kupf. v pfipadé ltiZka typu

57



Il. ma jit o koleCka s primérem 125 mm? Jaky je (vécny) rozdil v t&chto a zde
uvedenych liZzkach s ohledem na tento pozadavek?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele, jedna se o bézné dodavany
rozmér koleCek nemocnicnich Ilzek, ktery splfiuje fada vyrobcll. Zadavatel nebude
dale specifikovat.

Dotaz €. 80:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)” (na str. 8) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,zalohova baterie®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

O jakou zalohovou baterii se jedna? Ma slouzit pro vSechny motory, nebo jen pro
nékteré? Pro jaké motory ma zalohova baterie slouzit?

Jakou kapacitu ma mit uvedena zalohova baterie?

MuzZe jit o externi baterii? Musi byt baterie integrovana?

Odpovéd:

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat. Jedna se o bézné pouzivany
vyraz ,zalohova baterie®, je pouze na dodavateli, jakou kapacitu zalohové baterie a
velikost dod3, tak aby splhovala parametry zadavaci dokumentace.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 81:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko typ V. (12 ks KACHT
Pardubice)” (na str. 8) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozZadavky, je uvedeno: ,prodlouzeni lGZzka min. o 20 cm“. K tomu pokladame
nasledujici dotaz:

Jaky je (vécny) divod pro prodlouzeni lGZzka min. o 20 cm, kdyZz u nékterych jinych
Ilzek je vyzadovana mensi prodlouzeni (o min. 15 cm)?

Bude pripusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Bude pfipusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm za soucasného pouziti
vyprofilovanych ¢el, ktera permanentné pfidavaji na kazdé strané lizka 2,5 cm a 2,5
cm (v souctu téchto prodiouzeni, a to permanentniho prodlouzeni profilaci ¢el a
integrovanym prodlouzenim, jde o min. 15 cm prodlouzeni)? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?
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Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 82:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,LGzZko pro intenzivni péci typ I. (12 ks
ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 9) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,zdvih llizka pomoci elektromotoru minimainé
v rozsahu 44-80 cm®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro€ neni pfipustén zdvih lizka i jinym zplsobem nez jen pomoci elektromotoru, kdyz
i mechanickym polohovanim Ize dosahnout stejnych uc€inkd i bezpec¢nosti (na tuto
otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z
jakého (vécného) divodu nelze pfipustit uvedenou funkci mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Ga€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pripusténa uvedena funkce <&aste€né mechanicky a c&aste¢né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpeCné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Zze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani Ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
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uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 83:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy verejné zakazky s nazvem ,LUzko pro intenzivni pécityp I. (12 ks
ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 9) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,elektricky polohovatelna ¢Etyfdilna lozna
plochy - tj. zadovy, stehenni a Ilytkovy dil polohovatelny nezavisle pomoci
elektromotor(“. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ neni pfipusténo polohovani jinym zpisobem nez jen pomoci elektromotoru, kdyz
i mechanickym polohovanim Ize dosahnout stejnych ucinkd i bezpec¢nosti (na tuto
otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z
jakého (vécného) divodu nelze pfipustit uvedenou funkci mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listl, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Gu€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pripusténa uvedena funkce <&aste€né mechanicky a ¢&aste¢né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Pro¢ neni pfipustén jiny pocet dili, kdyz i s jinym poétem dild Ize dosahnout
srovnatelného Ucinku a bezpec€nosti (ha tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny
pocet dilt1?

Bude pfipusténa dvoudilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
dvoudilnou loZznou plochu?

Z jakého (vécného) diivodu nelze pfipustit tfidilnou loznou plochu?

Bude prfipusténa pétidilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit
pétidilnou loznou plochu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak presné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?
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Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda dodavatel disponuje (Ci jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpec€nosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na oddvodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 84:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,L0UZko pro intenzivni péci typ I. (12 ks
ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 9) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a poZzadavky, je uvedeno: ,mechanické spusténi zadového dilu (CRP)“.
K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro€ neni pfipusténo spusténi jinym zpusobem nez jen mechanicky, kdyz i pomoci
elektromotoru Ize dosahnout stejnych Gcinkl i bezpe€nosti (na tuto otazku zadavatel
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit uvedenou funkci pomoci elektromotoru?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pripusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
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ws

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 85:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy verejné zakazky s nazvem ,LUzko pro intenzivni pécityp I. (12 ks
ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 9) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: .funkce TR/ATR min. 13° pomoci
elektromotoru®. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Bude pripusténa uvedena funkce TR/ATR min. 12° pomoci elektromotoru? Pfipadné,
jaky je dlvod nepripusténi uvedené zmény, kdyz jde o bézny rozsah funkce TR/ATR?
Pro€ je u llzka typu V. uvedeno pravé min. 12° a nikoli tady, jaky je divod pro
odliSnost?

Pro¢ neni pfipusténa tato funkce jinym zplsobem nez jen pomoci elektromotoru, kdyz
i mechanicky Ize dosahnout stejnych G€inkul i bezpec€nosti (na tuto otazku zadavatel ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného)
dlvodu nelze pfipustit uvedenou funkci mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?
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v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametrt
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 86:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko pro intenzivni pé€ityp I. (12 ks
ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 9) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a poZzadavky, je uvedeno: ,odnimatelna €ela, celoplastova se zamky a
barevnou vyplini v riznych dekorech®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ je poZzadovan jen plast, kdyz i s jinymi materialy Ize dosdhnout stejného u€inku,
bezpec€nosti i udrzby (na tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace
€. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit jiny material?
Pro¢ (z jakého vécného dilvodu) nejsou pfipusténa ¢ela z kovu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Podle jakych kritérii si konkrétni mnozstvi jednotlivych dekorll po skon&eni soutéze
pred podpisem kupni smlouvy bude zadavatel vybirat? Z kolika druht dekor( si
zadavatel bude vybirat?
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Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 87:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,LGzZko pro intenzivni péci typ I. (12 ks
ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 9) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,integrované spustitelné plastové postranice
po celé délce liZzka s dodatecnou ochranou pacienta pred padem ¢&i zaklinénim dle
platnych norem a funkci tlumeného spusténi®. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Pro¢ je vyzadovan jako material pouze plast, pro¢ nhebude mozné nabidnout uvedené
postranice z jiného materialu, kupf. kovu (na tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni
zadavaci dokumentace ¢€. 3 vécné neodpovédeél)? Pro¢ (z jakého véchého dlivodu)
nejsou pripustény postranice z kovu?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Pro¢ (z jakého vécného davodu) neni pfipusténa postranice z vice dill, které nejsou
pres celou délku ltizka, kdyz stejného ucinku a bezpecnosti I1ze rovnéz dosahnout v
takovém pripadé (na tuto otdzku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3
vécné

Budou pripustény postranice, které nejsou po celé délce Itizka, ale kon¢i vzdy 10 cm
od konce ltzka? Pro¢ (z jakého vécného dlivodu) nejsou takové postranice eventualné
pripustény?

Budou pfipustény postranice, které nejsou po celé délce ltZka, ale konéi vzdy 5 cm od
konce lizka? Pro¢ (z jakého vécného divodu) nejsou takové postranice eventualné
pripustény?

Budou pfipustény dvoudilné postranice, tyto dily na sebe navazuiji, a tak jsou pfes celou
délku lGZka? Pro¢ (z jakého vécného dlivodu) neni takové technické feSeni eventualné
pripusténo?

Budou pfipustény postranice, které nejsou délené, av3ak splnuji dalsi uvedené
parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) divod nepfipusténi takového feSeni?
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Budou pfipustény nerestriktivni postranice, které nejsou délené, avsak splnuji dalSi
uvedené parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového feSeni?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ano, navrhovana feSeni (dvoudilné postranice, které na sebe navazuji i postranice,
které nejsou délené) nejsou v technické specifikaci vyloucena.

Dotaz €. 88:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy verejné zakazky s nazvem ,L0UZko pro intenzivni péci typ I. (12 ks
ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 10) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,kole¢ka s centralnim ovladanim brzd, prim.
min. 150 mm*“. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Kole€ka, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné antistaticka s ohledem na Gcinnost
a bezpecnost. Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyla kolec¢ka vyhradné antistaticka?
Budou vyzadovana vyhradné antistaticka kolecka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné antistaticka?

Kole€ka, podle naseho nazoru, maiji byt vyhradné uzemnéna s ohledem na ucinnost a
bezpecnost. Jaky je (vécny) divod pro to, aby nebyla koleCka vyhradné uzemnéna?
Budou vyZzadovana vyhradné uzemnéna kole¢ka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné uzemnéna?

Budou pfipusténa kolecka o priméru min. 125 mm, kdyz jde o feSeni srovnatelné
Gcinné a bezpecné a jde o bézny rozmér? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi
takového feSeni? Pro€¢ maji mit primér min. 150 mm, kdyz kupf. v pfipadé liZka typu
Il. ma jit o koleCka s primérem 125 mm? Jaky je (vécny) rozdil v téchto a zde
uvedenych liZzkach s ohledem na tento pozadavek?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele, jedna se o bézné dodavany
rozmér koleCek nemocnicnich 10zek, ktery splfiuje fada vyrobcu.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 89:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Luzko pro intenzivni pé€ityp I. (12 ks
ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 10) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
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charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,zalohova baterie“. K tomu pokladame
nasledujici dotazy:

O jakou zalohovou baterii se jedna? Ma slouzit pro vSechny motory, nebo jen pro
nékteré? Pro jaké motory ma zalohova baterie slouzit?

Jakou kapacitu ma mit uvedena zalohova baterie?

MuzZe jit o externi baterii? Musi byt baterie integrovana?

Odpovéd:

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat. Jedna se o bézné pouzivany
vyraz ,zalohova baterie®, je pouze na dodavateli, jakou kapacitu zalohové baterie a
velikost dod3, tak aby splhovala parametry zadavaci dokumentace.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 90:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko pro intenzivni péci typ 1. (12
ks ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 10) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,prodlouzeni lizka min. o 20 cm“. K tomu
pokladame nasledujici dotazy:

Jaky je (vécny) divod pro prodlouzeni lGZzka min. o 20 cm, kdyZz u nékterych jinych
Ilzek je vyzadovana mensi prodlouzeni (o min. 15 cm)?

Bude pripusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Bude pfipusténo integrované prodlouzeni liZka o min. 10 cm za soucasného pouziti
vyprofilovanych ¢el, ktera permanentné pfidavaji na kazdé strané Itizka 2,5 cm a 2,5
cm (v souctu téchto prodiouzeni, a to permanentniho prodlouzeni profilaci ¢el a
integrovanym prodlouzenim, jde o min. 15 cm prodlouzeni)? Pfipadné, jaky je (vécny)
divod nepripusténi takového feSeni?

Pro¢ neni prodlouZeni liZka (o min. 20 cm) uvedeno s pomoci elektromotoru? Bude
vyzadovano prodlouzeni lizka (o min. 20 cm) vyhradné pomoci elektromotoru?
Pripadné, jaky je (vécny) diivod nepfipusténi takového feSeni? Bude vyZzadovano piné
elektrické 1Gzko? Pfipadné, jaky je (vécny) divod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecCné a
kvalifikované zdravotni péce.
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Dotaz €. 91:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,Luzko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
Litomysl)“ (na str. 10) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,minimalni rozmér lozné plochy 85 x 220 cm®. K tomu
pokladame nasleduijici dotaz:

Bude pfipustén rozmeér lozné plochy minimalné 200 x 85 cm, kdyz jde o nejCastéjsi
rozmér nemochnicnich lizek? Pfipadné, jaky je dlvod nepfipusténi takového rozméru,
kdyz rozmér 200 cm nachazime u typu I. €i V. luzka?

Odpovéd:
Na tento dotaz zadavatel jiz odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 ze
dne 24.6.2020

Dotaz €. 92:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
Litomysl)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,zdvih lGZka pomoci elektromotoru minimalné v rozsahu 44-
77 cm*“. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Pro¢ neni pfipustén zdvih jinym zplsobem neZ jen pomoci elektromotoru, kdyz i
mechanickym zdvihem Ize dosahnout stejnych G&inkl i bezpecnosti (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovedél)? Z jakého
(vécného) divodu nelze pripustit zdvih mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?
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Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Zadavatel dale upozornuje, Zze ucCastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 93:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko pro intenzivni péc€i typ Il. (7 ks
LitomysI)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,&tyfdilna lozna plocha - zadovy, stehenni dil polohovatelny
pomoci elektromotort, lytkovy mechanicky”. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro€ neni pfipustén i jiny pocet dil(, kdyz I1ze dosahnout stejné bezpe€nosti a Uc¢innosti
(na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
neodpovédél)? Z jakého (vécného) dlivodu nelze pfipustit jiny pocet dil?

Bude pfipusténa dvoudilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit
dvoudilnou loZznou plochu?

Z jakého (vécného) dlivodu nelze pfipustit tfidilnou loznou plochu?

Bude prfipusténa pétidilna lozna plocha? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit
pétidilnou loznou plochu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkum( trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnatil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda dodavatel disponuje (Ci jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Gu€innost a bezpe€nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

68



MINISTERSTVO B
PRO MISTNI Bl NEMOCNICE

ROzZVOJ CR . PARDUBICKEHO KRAJE

% .
Pt EVROPSKA UNIE A
*; * Evropsky fond pro regionalni rozvoj g < Lo

* . : 21 v .
* 4 Integrovany regionaini opera&ni program

Pro¢ neni pfipusténo polohovani zadového a stehenniho dilu jinym zplsobem nez jen
pomoci elektromotoru, kdyz i mechanickym polohovanim Ize dosahnout stejnych
Gcinkl i bezpeénosti (na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €.
3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pfipustit polohovani
mechanicky? Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listtl,
marketingovych prizkumu trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na
obdobnou otazku ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak
presné zadavatel hodnotil tyto informace a jaké z nich ucinil co do pfedmétnych
technickych podminek dil&i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpenosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Pro¢ neni pfipusténo polohovani lytkového dilu jinym zplsobem nez jen mechanicky,
kdyz i polohovanim pomoci elektromotoru Ize dosahnout stejnych Gcinku i bezpecnosti
(na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
neodpovédél)?

Z jakého (vécného) diivodu nelze pfipustit polohovani pomoci elektromotoru?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpec€nosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?
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Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 94:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
Litomysl)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,naklon do Trendelenburgovy a Antitrendeleburgovy polohy
min. 14° pomoci elektromotoru®. K tomu pokladame nasledujici dotaz:

Bude pripusténa uvedeny naklon do Trendelenburgovy a Antitrendeleburgovy polohy
min. 12° pomoci elektromotoru? Pfipadné, jaky je divod nepfipusténi uvedené zmény,
kdyz jde o bézny rozsah funkce TR/ATR? Pro€ je u lGZka typu V. uvedeno pravé min.
12° a nikoli tady, jaky je dlvod pro odliSnost?

Pro¢ neni pfipustén naklon jinym zplsobem neZ jen pomoci elektromotoru, kdyz i
mechanickym naklonem Ize dosahnout stejnych ucinku i bezpecnosti (na tuto otazku
zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého
(vécného) divodu nelze pripustit polohovani mechanicky?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych list, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, a€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?
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Bude pfipusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametrt
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 95:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
LitomysI)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,snadno dostupné mechanické rychlospusténi zadového dilu
(CPR)“. K tomu pokladame nasleduijici dotaz:

Pro€ neni pfipusténa uvedena funkce jinym zplsobem nezZ jen mechanicky, kdyz i
rychlospusténim pomoci elektromotoru Ize dosahnout stejnych Gcinkl i bezpe€nosti
(na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 vécné
neodpovédél)? Z jakého (vécného) dlvodu nelze pfipustit rychlospusténi pomoci
elektromotoru? Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych lista,
marketingovych prizkumu trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na
obdobnou otazku ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak
presné zadavatel hodnotil tyto informace a jaké z nich ucinil co do pfedmétnych
technickych podminek dil&i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Gu€innost a bezpe¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Bude pfipusténa uvedena funkce C¢aste€né mechanicky a ¢&aste€né pomoci
elektromotoru? Eventualné, pro¢ (vécné) neni pfipusténo navrzené technické feSeni?
Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, u€innost a bezpecnost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?
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Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavk( na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 96:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
Litomysl)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,odnimatelna Cela, celoplastova se zamky a barevnou vyplini
v rliznych dekorech®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Pro¢ je poZzadovan jen plast, kdyz i s jinymi materialy Ize dosdhnout stejného ucinku,
bezpec€nosti i udrzby (na tuto otazku zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace
€. 3 vécné neodpovédél)? Z jakého (vécného) divodu nelze pripustit jiny material?
Pro¢ (z jakého vécného dilvodu) nejsou pfipusténa ¢ela z kovu?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkuma trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyz rozhodnym je zde to, zda jde o FeSeni svoji bezpecnosti
a ucinnosti srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Ga€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Podle jakych kritérii si konkrétni mnozstvi jednotlivych dekori po skonceni soutéze
prfed podpisem kupni smlouvy bude zadavatel vybirat? Z kolika druht dekorl si
zadavatel bude vybirat?
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Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavk( zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 97:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
LitomysI)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,integrované délené sklopné plastové postranice s ochranou
proti nechténému spusténi a dodate€nou ochranou pacienta pred padem &i zaklinénim
dle platnych norem®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Budou pfipustény postranice, které nejsou délené, av3ak splnuji dalsi uvedené
parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) divod nepfipusténi takového feSeni?

Budou pfipustény nerestriktivni postranice, které nejsou délené, avsak splnuji dalSi
uvedené parametry? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani U¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 98:

parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,L0GZko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
LitomysI)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavKky, je uvedeno: ,sestersky ovladaci panel integrovany z vnéjSi strany
postranice s ochranou proti nechténému polohovani, s predprogramovanymi
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dulezitymi polohami (minimalné polohy - resuscitacni poloha CPR, kardiacké kreslo,
Trendelenburgova poloha“. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Budou pfipusténa Ilzka bez uvedeného sesterského panelu, kdyz uvedené je jiz
soucasti z velké ¢asti funkci pacientského ovladace? Pripadné, jaky je (vécny) divod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou prfipusténa lizka se sesterskym panelem umoZiujicim jen
resuscitacni polohu CPR? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod nepfipusténi takového
feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscitacni poloha
CPR bude souasné umoznéna mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlvod
nepripusténi takového feSeni?

Eventualné, budou pfipusténa lizka bez sesterského panelu, kdyz resuscitacni poloha
CPR, kardiacké kfeslo a Trendelenburgova poloha budou umoznény sou€asné jen
mechanicky? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi takového feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 99:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUZko pro intenzivni péc€i typ Il. (7 ks
Litomysl)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,pacientsky ru¢ni ovladaC na krouceném kabelu s
integrovanou svitilnou®. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Pro¢ neni pfipustén ovladac bez svitilny? Pro€ je poZadovana integrovana svitilna? Na
tyto otazky zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 véché neodpovédél. Z
jakého (vécného) dlivodu nelze pfipustit ovlada¢ bez svitiiny? Z jakého (vécného)
dlvodu je pozadovana integrovana svitilna? Bude pfipusténa neintegrovana svitilna?
Eventualné, z jakého (vécného) divodu nebude navrzené feSeni pripusténo?

Z jakych dostupnych informaci (webovych stranek, produktovych listd, marketingovych
pruzkum trhu a jakych dalSich podklad() uvedenych v odpovédi na obdobnou otazku
ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel vychazel? Jak pfesné zadavatel
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hodnaotil tyto informace a jaké z nich u€inil co do pfedmétnych technickych podminek
dil¢i a celkové zavéry?

Pro¢ zadavatel hodnoti to, zda nyni dodavatel disponuje (€i jini dodavatelé disponuiji)
pozadovanym feSenim, kdyZ rozhodnym je zde to, zda jde o FfeSeni (svoji bezpec€nosti
a ucinnosti) srovnatelné s feSenim uvedenym v zadavaci dokumentaci a zda nebude
(az v okamziku podani nabidky) nabidnuto?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 24.7.2020 v
souladu se Zakonem o vefejnych zakazkach.

Ne, zadavatel nebude akceptovat reSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpeCné a
kvalifikované zdravotni péce.

Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani u¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na oddvodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametr(l
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 100:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LGzZko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
LitomysI)“ (na str. 11) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
poZadavky, je uvedeno: ,kolecka s centralnim ovladanim brzd, priimér minimalné 150
mm*. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Kole€ka, podle naSeho nazoru, maiji byt vyhradné antistaticka s ohledem na u€innost
a bezpecnost. Jaky je (vécny) dlivod pro to, aby nebyla kolec¢ka vyhradné antistaticka?
Budou vyzadovana vyhradné antistaticka kolecka? Pro¢ mohou byt lGZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné antistaticka?

Kole€ka, podle naseho nazoru, maiji byt vyhradné uzemnéna s ohledem na u€innost a
bezpecnost. Jaky je (vécny) divod pro to, aby nebyla koleCka vyhradné uzemnéna?
Budou vyZzadovana vyhradné uzemnéna kole¢ka? Pro¢ mohou byt liZka s kolecky,
ktera nejsou vyhradné uzemnéna?

Budou pfipusténa kolecka o priméru min. 125 mm, kdyzZ jde o feSeni srovnatelné
Gcinné a bezpecné a jde o bézny rozmér? Pfipadné, jaky je (vécny) dlivod nepfipusténi
takového feSeni? Pro¢ maji mit primér min. 150 mm, kdyz kupf. v pfipadé ltZka typu
Il. (27 ks Pardubice) ma jit o koleCka s primérem 125 mm? Jaky je (vécny) rozdil v
téchto a zde uvedenych lizkach s ohledem na tento pozadavek?
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Odpovéd:
Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele, jedna se o bézné dodavany
rozmér koleCek nemocnicnich 10zek, ktery splfiuje fada vyrobcu.

Dotaz €.101:

parametry u Polozky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko pro intenzivni péci typ Il. (7 ks
Litomysl)“ (na str. 12) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a
pozadavky, je uvedeno: ,zalohova baterie®. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

O jakou zalohovou baterii se jedna? Ma slouzit pro vS8echny motory, nebo jen pro
nékteré? Pro jaké motory ma zalohova baterie slouzit?

Jakou kapacitu ma mit uvedena zalohova baterie?

MuzZe jit o externi baterii? Musi byt baterie integrovana?

Odpovéd:

Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat. Jedna se o bézné pouzivany
vyraz ,zalohova baterie®, je pouze na dodavateli, jakou kapacitu zalohové baterie a
velikost dod3, tak aby splhovala parametry zadavaci dokuemnace.

Zadavatel dale upozornuje, Ze ucCastnik neuvedl zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani ucastnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 102:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nhazvem ,Matrace pasivni typ . (664 ks - 144
ks Litomy3l, 132 ks Usti nad Orlici, 388 ks Pardubice) (na str. 13) jsou v tabulce
postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Jadro
matrace/spodni vrstva ze studené pény o hustoté min. 38 kg/m3“. K tomu pokladame
nasleduijici dotazy:

Je uvedena hustota min. 38 kg/m3 brutto nebo netto? Jaké jsou (vécné) dlivody pro to,
Ze jde o netto, €i jaké jsou (vécné) dlvody pro to, Ze jde o brutto?

Bude pfipusténo jadro matrace/spodni vrstva z teplé pény? Eventualné, jaké jsou
dlvodu pro nepfipusténi navrzeného feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajisténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.
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Zadavatel dale upozornuje, ze ucCastnik neuvedl Zadné informace, kterymi by
rozporoval stanovené pozadavky zadavatelem, a ztoho divodu neni zadavatel
schopen se k dotazu dale blize vyjadfit ke zapracovani pozadavkl zadavatele. Prosté
konstatovani U¢astnika a vyjmenovavani jednotlivych pozadavkl na odivodnéni bez
uvedeni konkrétniho rozporu se zakonem nelze povazovat za rozporovani parametru
zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 103:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy verejné zakazky s nhazvem ,Matrace pasivni typ |. (664 ks - 144
ks Litomy3l, 132 ks Usti nad Orlici, 388 ks Pardubice) (na str. 13) jsou v tabulce
postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Vrchni vrstva
matrace z pény o min. hustoté 50 kg/m3°. K tomu pokladame nasledujici dotazy:

Je uvedena hustota min. 50 kg/m3 brutto nebo netto? Jaké jsou (vécné) dlvody pro to,
Ze jde o netto, €i jaké jsou (vécné) dlivody pro to, Ze jde o brutto?

Odpoved
Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat.

Dotaz €. 104:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s hazvem ,Matrace pasivni typ |. (664 ks - 144
ks Litomy3l, 132 ks Usti nad Orlici, 388 ks Pardubice) (na str. 13) jsou v tabulce
postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Pro pacienty se

stfednim az vyS$Sim rizikem vzniku dekubitld (Il - Ill stupné)“. K tomu pokladame
nasleduijici dotazy:

V daném piipadé jde o riziko dekubittl, nebo jde o stupen dekubitl (z charakteristiky to
neni zcela ziejmé)?

Je uveden Il - lll stupen, o kterou Skalu jde? Jde o Skalu Northon, nebo jinou?

Jaky je diivod pro to, Ze jde jen o pacienty se stupném Il - IlI? Jak to, Zze se nema
vztahovat i na stupen I. Pro¢ tomu tak je? Jaké jsou pro to vécné duvody? Jak to, ze
se nema vztahovat i ha vysSi stupefi nez lll. Pro¢ tomu tak je? Jaké jsou pro to vécné
divody?

Odpovéd:

Z charakteristiky je zfejmé, ze se jedna o stupen dekubitl. Riziko vzniku dekubitd se
neurcuje ve stupnich | - IV.

Dotaz v dalsi &asti nedava smysl. Skala Norton neuréuje stupné dekubiti (I - IV), ale
pouze miru rizika vzniku dekubitu.

Stanovené technické parametry byly definovany pro medicinsky ucel odbornym
zdravotnickym personalem na zakladé dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro
zajisténi poskytovani bezpecné a kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz ¢. 105:
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V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s hazvem ,Matrace pasivni typ |. (664 ks - 144
ks Litomy3l, 132 ks Usti nad Orlici, 388 ks Pardubice) (na str. 13) jsou v tabulce
postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,svarfované nebo
podlepované Svy“. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Bude pfipusténo feSeni spodcivaijici v Sitych Svech, kdyz maiji lepSi Zivotnost, pevnost i
odolnost proti znecisténi? Eventualné, jaké jsou (vécné) divody pro nepripusténi
navrzeného feSeni?

Bude pripusténo feSeni spocivajici v Sitych Svech (nepodlepovanych), kdyz maiji lepSi
Zivotnost, pevnost i odolnost proti znecisténi? Eventualné, jaké jsou (vécné) dlvody
pro nepfipusténi navrzeného feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 106:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,Matrace pasivni typ Il. (17 ks -
Pardubice, Litomysl)“ (na str. 13) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Matrace musi byt vhodna pro pacienty do
IV. stupné rizika dekubittl“. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

V daném pfipadé jde o riziko vzniku dekubitl, nebo jde o stupen dekubiti (z
charakteristiky to neni zcela zifejmé)?

Je uveden |V. stupen, o kterou Skalu jde? Jde o Skalu Northon, nebo jinou?

Odpovéd:

Z charakteristiky je zfejmé, ze se jedna o stupen dekubitl. Riziko vzniku dekubitd se
neurcuje ve stupnich | - IV

Dotaz v dalsi &asti nedava smysl. Skala Norton neuréuje stupné dekubiti (I - IV), ale
pouze miru rizika vzniku dekubitu.

Dotaz €. 107

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZky vefejné zakazky s nazvem ,Matrace pasivni typ Il. (17 ks -
Pardubice, Litomysl)“ (na str. 13) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Horni vrstva musi byt vyrobena z
viskoelastické p&ny hustoty min. 85 kg/m? a tloustky min. 5 cm“. K tomu pokladame
nasledujici dotazy:

Je uvedena hustota min. 85 kg/m? brutto nebo netto? Jaké jsou (v&cné) davody pro to,
Ze jde o netto, €i jaké jsou (vécné) dlivody pro to, Ze jde o brutto?

Odpoved
Zadavatel nema potfebu tento parametr blize specifikovat.

78



PP o UNE o | MINISTERSTVO []
£ x Evropsky fond pro regionalni rozvoj & Ry PRO MISTNI - - N E M OC N I c E
e - o Integrovany regionalni operaéni program ROZVO)J c"R . PARDUBlCKEHO KRAJE

Dotaz €. 108:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZzky vefejné zakazky s nazvem ,Matrace pasivni typ Il. (17 ks -
Pardubice, Litomysl)“ (na str. 14) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a poZadavky, je uvedeno: ,Odpor p&ny proti stlaéeni max. 2,7 kg/m?“.
K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Jaky ma byt max. odpor pény proti stlaceni? Fyzikalné odpor pény proti stlaceni max.
2,7 kg/m? nedava, zda se, smysl. Pro& je uvedeno max. 2,7 kg/m?? Kolika kPa
odpovidd uvedené 2,7 kg/m? (nedava fyzikaln& smysl)? Jaky je maximalni tlak
uvedeného?

Odpovéd:
Zadavatel uved| chybné jednotku u tohoto parametru. Proto kvuli jednoznacnosti
zadani, zadavatel tento parametr upiné rusi.

Dotaz €. 109:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZzky vefejné zakazky s nazvem ,Matrace pasivni typ Il. (17 ks -
Pardubice, Litomysl)“ (na str. 14) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a poZadavky, je uvedeno: ,Odpor p&ny proti stlaéeni max. 6,5 kg/m?“.
K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Jaky ma byt max. odpor pény proti stlaceni? Fyzikalné odpor pény proti stlaceni max.
6,5 kg/m? nedéava, zda se, smysl. Pro¢ je uvedeno max. 6,5 kg/m?? Kolika kPa
odpovidd uvedené 6,5 kg/m? (nedava fyzikaln& smysl)? Jaky je maximalni tlak
uvedeného? Proc je jiz podruhé uveden odpor pény proti stlaceni, jednou max. 2,7
kg/m? a jednou max. 6,5 kg/m?? Obé& hodnoty, i pfestoZe jsou fyzikaln& nesmysiné,
nemohou platit souc¢asné. Ktera hodnota plati? Pro¢ jsou uvedeny dvé hodnoty?

Jaky je diivod uvedenych vice hodnot? Pokud by mélo jit o vy3Si a nizSi hodnoty, pak
vySSi hodnoty nejsou vhodné pro polohovatelné liZzko. Pro¢ ma mit polohovatelné
hodnotami? Eventualné, pokud ne, jaké jsou vécné divody pro nepfipusténi takového
vyluéného feSeni?

Odpovéd:

Jedna se o parametry dvou typu pén - horni a spodni vrstva, jak je uvedeno
v zavaznych charakteristikach a pozadavcich.

Zadavatel uved| chybné jednotku u tohoto parametru. Proto kvuli jednoznacnosti
zadani, zadavatel tento parametr upiné rusi.

Dotaz €. 110:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nazvem ,Matrace pasivni typ Il. (17 ks -
Pardubice, Litomysl)“ (na str. 14) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
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charakteristiky a poZzadavky, je uvedeno: ,Odpor pé&ny proti stlaeni max. 3,6 kg/m?“. K
tomu pokladame nasledujici dotazy:

Jaky ma byt max. odpor pény proti stlaceni? Fyzikalné odpor pény proti stlaeni max.
3,6 kg/m? nedava smysl. Pro¢ je uvedeno max. 3,6 kg/m?? Kolika kPa odpovida
uvedené 3,6 kg/m? (nedava fyzikalné smysl)? Jaky je maximalni tlak uvedeného?

Proé je tfikrat uveden odpor pény proti stlaéeni, jednou max. 2,7 kg/m? a jednou max.
6,5 kg/m? a nakonec max. 3,6 kg/m?? V3echny hodnoty, i pfestoZe jsou fyzikalné
nesmysiné, nemohou platit sou¢asné. Ktera hodnota plati? Pro¢ jsou uvedeny f{fi
hodnoty?

Jaky je diivod uvedenych vice hodnot? Pokud by mélo jit o vySSi a nizSi hodnoty, pak
vySSi hodnoty nejsou vhodné pro polohovatelné liZzko. Pro¢ ma mit polohovatelné
Iizko vySSi hodnoty? Bude eventualné pripusténo vyluéné nabidnuti feSeni s nizSimi
hodnotami? Eventualné, pokud ne, jaké jsou vécné divody pro nepfipusténi takového
vyluéného feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel uved| chybné jednotku u tohoto parametru. Proto kvuli jednoznacénosti
zadani, zadavatel tento parametr upiné rusi.

Dotaz €. 111:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nhazvem ,Matrace pasivni typ Il. (17 ks -
Pardubice, Litomysl)* (na str. 14) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Potah ze svafovanych spojl, pouzita
textilie je Gtyfsmérné pruzna (vrchni potah a boky), paropropustna a obsahuje
antibakterialni prisadu“. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Bude pfipusténo feSeni spocivajici v Sitych spoju (podlepovanych), kdyz maiji lepsi
Zivotnost, pevnost i odolnost proti znecisténi? Eventualné, jaké jsou (vécné) dlivody
pro nepfipusténi navrzeného feSeni?

Bude pripusténo feSeni spocivaijici v Sitych spojli (nepodlepovanych), kdyz rovnéz maiji
lepSi Zivotnost, pevnost i odolnost proti znecisténi? Eventualné, jaké jsou (vécné)
dlvody pro nepfipusténi navrzeného feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 112:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s nhazvem ,Matrace pasivni typ Il. (17 ks -
Pardubice, Litomysl)* (na str. 14) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné
charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,nosnost matrace min. 200 kg“. K tomu
pokladame nasledujici dotazy:
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Jaka ma byt vaha pacienta pfi uvedené nosnosti? Podle naseho nazoru by mélo jit o
vahu pacienta min. 215 kg, coz v daném pfipadé nebude, zda se, spinéno. Bude
pripusténo feSeni, kde vaha pacienta je min. 215 kg? Pro€ nejde o vyluéné kritérium
stanovené jako vaha pacienta min. 215 kg, kdyz jen takto jde o feSeni zajistujici
Gcinnost a bezpecnost? Eventualné, jaky je (vécny) divod pro to, aby nebyla
pozadovana vaha pacienta vyhradné min. 215 kg? Pfipadné, pro¢ mohou byt matrace
s vahou pacienta nez 215 kg?

Pro¢ neni stanovena nosnost alespori 210 kg jako u matrace aktivni (7 ks - Litomysl)?
Bude pripusténo feSeni matrace s nosnosti minimalné 210 kg? Eventualné, pro¢
nebude pfipusténo takové feSeni? V ¢em se liSi (vécné) pozadavek na nosnhost zde a
u matrace aktivni (7 ks - Litomysl)?

Odpovéd:

Zadavatel pozaduje dodrzet u Matrace pasivni typ Il. (17 ks - Pardubice, Litomysl)
parametr ,nosnost matrace min. 200 kg“. Matrace s nosnosti nad 200 kg splnuje
pozadovany parametr a muze byt nabidnuta.

Dotaz €. 113:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s hazvem ,Matrace aktivni (7 ks - LitomysI)“ (na
str. 15) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je
uvedeno: ,nosnost minimalné 210 kg“. K tomu pokladame nasleduijici dotazy:

Jaka ma byt vaha pacienta pfi uvedené nosnosti? Podle naSeho nazoru by mélo jit o
vahu pacienta min. 215 kg, coz v daném pfipadé nebude, zda se, spinéno. Bude
pripusténo feSeni, kde vaha pacienta je min. 215 kg? Pro€ nejde o vyluéné kritérium
stanovené jako vaha pacienta min. 215 kg, kdyz jen takto jde o feSeni zajiStujici
Gcinnost a bezpecnost? Eventualné, jaky je (vécny) divod pro to, aby nebyla
pozadovana vaha pacienta vyhradné min. 215 kg? Pfipadné, pro¢ mohou byt matrace
s vahou pacienta nez 215 kg?

Bude pripusténo feSeni matrace s nosnosti minimalné 215 kg? Eventualné, pro¢
nebude pfipusténo takové feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel pozaduje dodrzet u Matrace aktivni (7 ks - Litomysl) parametr ,nosnost
matrace min. 210 kg“. Matrace s nosnosti nad 210 kg splfiuje pozadovany parametr a
muze byt nabidnuta.

Dotaz €. 114:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace - Technické podminky pod nadpisem Technické
parametry u PoloZKy vefejné zakazky s hazvem ,Matrace aktivni (7 ks - Litomysl)“ (na
str. 15) jsou v tabulce postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je
uvedeno: ,potah snadno shimatelny - zip ze &tyf stran, paropropustny, vodéodolny, s
ochranou pred znecisténim jadra, antibakterialni, svafované nebo podlepované Svy*.
K tomu pokladame nasledujici dotazy:
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Bude pfipusténo feSeni spodcivaijici v Sitych Svech, kdyz maiji lepSi Zivotnost, pevnost i
odolnost proti znecisténi? Eventualné, jaké jsou (vécné) divody pro nepfipusténi
navrzeného feSeni?

Bude pripusténo feSeni spocivajici v Sitych Svech (nepodlepovanych), kdyz maiji lepSi
Zivotnost, pevnost i odolnost proti znecisténi? Eventualné, jaké jsou (vécné) dlvody
pro nepfipusténi navrzeného feSeni?

Odpovéd:

Ne, zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry
byly definovany pro medicinsky u€el odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 115:

Z odpovédi na dotaz €. 1 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1, ani z odpovédi na
dotaz €. 69 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3, nejsou zfejmé vécné dlvody,
pro¢ zadavatel nevyhovél navrhovanému technickému feSeni, pokladame nasledujici
dotaz:

Bude mozné nabidnout jednodilné 3/4 kovové lakované sklopné postranice s
bezpeénym mechanismem pro sklopeni zabran s moznosti doplnéni dodate¢ného dilu
postranice pro pokryti celé délky Itizka?

Uvedené technické FeSeni je bezpecné, plni stejnou funkci a ma stejnou ucinnost jako
feSeni ,integrované spustitelné plastové postranice min. na 2/3 lizka s funkci
tlumeného spousténi a s dostate€nou ochranou pacienta pred padem ¢&i zaklinénim dle
platnych norem®) uvedené v Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky -
technické podminky pod nadpisem Technické parametry u poloZzKky vefejné zakazky s
nadzvem ,LGZko typ |. (753 ks - 144 ks Litomy3l, 132 ks Usti nad Orlici, 477 ks
Pardubice)“ (na str. 2), Zavazné charakteristiky a pozadavky. Uvedené technické
feSeni je vyhovujici a mélo by byt akceptovano.

Jakeé jsou (vécné) diivody pro odmitnuti navrhovaného technického feSeni? Pro€ nelze
navrhované technické feSeni akceptovat?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, Gu€innost a bezpeénost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne... v souladu se
Zakonem o verejnych zakazkach.

Zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry byly
definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 116:

Z odpovédi na dotaz €. 3 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1, ani z odpovédi na
dotaz €. 71 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3, neni zfejmé, pro¢ zadavatel
neumozni nabidnout ¢ela z jiného materialu, nez je kov a hlinik, proto pokladame
nasledujici dotaz:
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Bude mozné nabidnout IGZko s Technickym parametrem u poloZKy vefejné zakazky s
nazvem ,LGZko typ IV. (5 ks Geriatrie Pardubice)” (na str. 5), Zavazné charakteristiky
a pozadavky, téz lizko s ¢elem s ramem z jiného materialu, nez je kov nebo hlinik (na
tuto otazku nebyla podana odpovéd)? Bude umozZnéno nabidnout plastova cela?
Eventualné, pro€ neni umoznéno nabidnout plastova ¢ela?

Jakeé jsou (vécné) dliivody pro odmitnuti navrhovaného technického feSeni? Pro¢ nelze

navrhované technické feSeni akceptovat?

v

Jak zadavatel vyhodnotil, v€etné uvedeni postupu hodnoceni, G€innost a bezpec¢nost
(resp. srovnatelnost) navrzeného technického feSeni?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne... v souladu se
Zakonem o verejnych zakazkach.

Zadavatel nebude akceptovat feSeni dodavatele. Stanovené technické parametry byly
definovany pro medicinsky ucel odbornym zdravotnickym personalem na zakladé
dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro zajiSténi poskytovani bezpecné a
kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 117:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Verejné zakazky - technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u polozky verejné zakazky s nazvem ,Luzko pro
intenzivni péci typ |. (12 ks ARO Pardubice, Litomysl)“ (ha str. 9) jsou v tabulce
postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Automaticka
laterarni rotacni terapie‘. Z odpovédi na dotaz €. 9 ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 1, ani z odpovédi na dotaz €. 72 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace
€. 3 neni zcela zfejmé, pro¢ zadavatel nevyhovél navrhovanému technickému feSeni s
ohledem na to, Ze neni zfejmé, pro¢ ma byt Iizko uzivano bez matrace, pokladame tak
nasledujici dotaz:

Pro¢ budou liZzka pouzivana pro automatickou laterarni rotac¢ni terapie i bez aktivni
matrace? Pro¢ nepostaci, aby laterarni rotacni terapie byla feSena pomoci aktivni
antidekubitni matrace, ktera tuto funkci rovnéz ma, kdyz Iizko bez matrace neni
vhodné k uzivani pacienty? Z jakych divodl bude uzivano lizko pro automatickou
laterarni rotacni terapie bez matrace?

Odpovéd:

Zadavatel odpovédél ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne... v souladu se
Zakonem o verejnych zakazkach.

Stanovené technické parametry byly definovany pro medicinsky ucel odbornym
zdravotnickym personalem na zakladé dlouhodobé zkuSenosti a potfeb nutnych pro
zajisténi poskytovani bezpecné a kvalifikované zdravotni péce.

Dotaz €. 118:

V Priloze €. 5 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky - technické podminky pod
nadpisem Technické parametry u poloZky vefejné zakazky s nazvem ,LUzko pro
intenzivni péci typ I. (12 ks ARO Pardubice, Litomysl)“ (na str. 9) jsou v tabulce
postupné uvedeny Zavazné charakteristiky a pozadavky, je uvedeno: ,Lateralni naklon
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min. 30°“. Z odpovédi na dotaz €. 10 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1, ani z
odpovédi na dotaz €. 73 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 neni zfejmé, zda
zadavatel vyhovél ¢i nevyhovél navrhovanému technickému feSeni a jak ho zd(vodnil.
Z odpovédi na dotaz €. 10 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 zadavatel uved|
mj., Ze ,Zadavatel navrhované technické feSeni dodavatele nebude akceptovat®, aviak
v odpovédi na dotaz €. 73 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 zadavatel uvedl,
Ze ,K Upravé uvedeného parametru dosSlo ve ,Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1°
uvedenim tolerance +/- 5°“. Pokladame tak k uvedenému, nebot neni jasné, zda doslo
k dpraveé tohoto parametru €i nikoli, nasledujici dotaz:

Rovnéz zadavatel v odpovédi na dotaz €. 73 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3
neopovédél na nasledujici dotaz, ktery opakujeme: bude mozné nabidnout lizko s
lateralnim naklonem max. 22°? Eventualné, z jakého dlvodu nebude mozné vyhovét
navrzenému technickému feSeni? Jak zadavatel vyhodnotil, véetné uvedeni postupu
hodnoceni, U€innost a bezpecnost (resp. srovnatelnost) navrzeného technického

wiw s

obdobné ucinnosti?

Zadavatel neupravil uvedeny parametr v odpovédi na dotaz ¢. 10 ve Vysvétleni
zadavaci dokumentace €. 1, kdyz zadavatel uvedl mj., Zze ,Zadavatel navrhované
technické feSeni dodavatele nebude akceptovat®, avSak v odpovédi na dotaz €. 73 ve
Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 se zadavatel odvolava na to, ze ,K upravé
uvedeného parametru doSlo ve ,Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1“ uvedenim
tolerance +/- 5°“. To vS§ak neodpovida, kdyz ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1
nedoSlo k Upravé parametru, nemohl na Gpravu zadavatel ani odkazat ve Vysvétleni
zadavaci dokumentace &. 3. Zadame tak o to, aby zadavatel upravil nyni uvedeny
technicky parametr, resp. postavil najisto, jak zni parametr - bude zadavatel akceptovat
navrzené technické feSeni spocivaijici v lateralnim naklonu min. 30°, s toleranci +/- 5°?

Odpovéd:
Ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 24.6.2020 zadavatel uved!:

Dotaz €. 10:

V ZD u polozky "LUzko pro intenzivni péci typ I." je uveden pozadavek na lateralni
naklon min. 30°, chtéli bychom se zeptat zda Zadavatel bude souhlasit s [izkem pro
intenzivni péci, které umi max. lateralni naklon 22°? Chtéli bychom zminit, Ze i nejvétsi
vyrobci nemocnic¢nich Iizek jako Stryker nebo Stiegelmeyer vyrabi l0zka s lateralnim
naklonem max. 25°, jelikoz vétsi uhel naklonu je na hranici bezpeci pacienta a hrozi
nebezpeci padu nebo preklopeni z 1Gzka

Odpovéd:

Ne, Zadavatel navrhované feSeni dodavatele nebude akceptovat, existuje vice
vyrobcu, ktefi uvedené

parametry splnuji, ale z medicinského hlediska |ze akceptovat toleranci +/- 5°.

Z toho je patrné, Ze zadavatel odpovédél na zminovany dotaz (nebude akceptovan
laterarni naklon 22°) a upravil parametr na ,lateralni ndklon min. 30° +/- 5°¢.

ZADAVATEL NA ZAKLADE VYSE UVEDENEHO PRODLUZUJE LHUTU PRO
PODANI NABIDEK DO 25. 9. 2020 DO 10:00 HODIN.
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S pozdravem

Mgr. Katefina Kolackova

v Digitélné podepsal Katefina
Katerl na Kolackova
4 4 Datum: 2020.08.20 22:48:09
Kolackova pov Ve
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