Pardubicky kraj

Komenského nameésti 125, Pardubice 532 11
&j. KrU 17382/2020

Identifika€ni udaje o vefejné zakazce, zadavateli

Nazev vefejné zakazky: Modernizace infrastruktury specialnich Skol a
Skolskych zafizeni - dodavka nabytku
Identifikacni Udaje o zadavateli: Pardubicky kraj

Komenského nameésti 125
5§2 11, Pardubice
ICO: 708 92 822

Druh vefejné zakazky: vefejna zakazka na dodavky
Druh zadavaciho fizeni: zjednodusené podlimitni fizeni
Systémoveé ¢islo na profilu: P20Vv00000069

Identifika€ni udaje o u€astnikovi

Obchodni firma: LANGER INTERIERY s.r.o.
Sidlo: Cechova 679, 388 01 Blatné
ICO: 242 91 480

dale jen ,ucastnik®

Oznameni o vylouéeni

V souladu s § 48 odst. 2 a odst. 11 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek (dale jen ,zakon“) timto oznamujeme, Ze Rada Pardubického kraje rozhodla dne
11. 5. 2020, ¢&. usneseni R/2599/20, o vylouCeni uastnika z uvedeného zadavaciho
fizeni, nebot u€astnik nesplnil zadavaci podminky ani je ve stanovené lhuté nedolozil,
pficemz v ramci postupu dle § 46 zakona nabidku zménil.

Oduvodnéni
Zadavaci fizeni
1. Zadavatel zahdjil dne 9. 3. 2020 zadavaci fizeni na vefejnou zakazku ,Modernizace
infrastruktury specialnich Skol a Skolskych zafizeni - dodavka nabytku® uvefejnénim vyzvy
k podani nabidek na profilu zadavatele pod systémovym &islem P20V00000069.
2. Lhdta pro podani nabidek byla zadavatelem stanovena v souladu s § 54 zakona
nejpozdéji do 8. 4. 2020 do 10:00 hodin. Nabidka ucastnika byla podana dne 23. 3. 2020,
tedy ve lhaté pro podani nabidek.
Relevantni ustanoveni zakona
3. Podle § 37 zakona stanovi zadavatel podminky ucasti jako podminky kvalifikace,
technické podminky vymezujici pfedmét vefejné zakazky, obchodni a jiné smluvni
podminky nebo zvlastni podminky plnéni vefejné zakazky.
4. Podle § 39 odst. 2 zakona zadavatel v pribéhu zadavaciho Fizeni vybira z u€astnikd na
zakladé posouzeni spIinéni podminek uéasti v zadavacim fizeni.
5. Podle § 39 odst. 4 zakona muze zadavatel provést posouzeni spinéni podminek u&asti
v zadavacim Fizeni pfed hodnocenim nabidek nebo aZz po hodnoceni nabidek.
U vybraného dodavatele musi zadavatel provést posouzeni splnéni podminek ucasti
v zadavacim fizeni a hodnoceni jeho nabidky vzdy.
6. Podle § 46 odst. 1 zakona mulze zadavatel pro ucely zajisténi fadného pribéhu
zadavaciho Fizeni pozadovat, aby uCastnik zadavaciho Fizeni v pfiméfené Ihté objasnil




predlozené doklady, vzorky nebo modely nebo doplnil dal$i nebo chybéjici udaje, doklady,
vzorky nebo modely. Zadavatel muze tuto zadost ucinit opakované a muize rovnéz
stanovenou |lhatu prodlouzit & prominout jeji zmeskani.
7. Podle § 46 odst. 2 zdkona nemUze byt po uplynuti Ihaty pro podani nabidek ménéna
nabidka, nestanovi-li tento zakon jinak nabidka vSak mize byt doplnéna na zakladé
Zadosti o udaje, doklady, vzorky nebo modely, které nebudou hodnoceny podle kritérii
hodnoceni.
8. Podle § 48 odst. 2 zakona mlize zadavatel vylouc€it u¢astnika zadavaciho fizeni, pokud
Udaje, doklady, vzorky nebo modely pfedloZzené ucastnikem zadavaciho fizeni nesplfiuji
zadavaci podminky nebo je U€astnik zadavaciho Fizeni ve stanovené |haté nedolozZil,
nebyly ucastnikem zadavaciho fizeni objasnény nebo doplnény na zakladé zadosti nebo
neodpovidaji skuteCnosti a mély nebo mohou mit vliv na posouzeni podminek ucasti nebo
na naplnéni kritérii hodnoceni.
9. Podle § 48 odst. 8 zakona zadavatel vylouci z u€asti v zadavacim fizeni vybraného
dodavatele, pokud zjisti, Zze jsou naplnény diavody vylouceni podle odstavce 2 uvedeného
paragrafu.
Zavéry zadavatele
10. Zadavatel pfi posuzovani nabidky ucCastnika zjistii nejasnosti u dale uvedenych
polozek:
¢ast PPP Svitavy — elektrické spotiebice
» polozka 95.04 Lednice vestavna — ucastnik uvedl v nabidce typ lednice Electrolux
ERN 1200 FOW, ktera ma dle udaju ztechnického listu celkovy objem 114 |,
zadavatel v8ak poZzadoval v technickych podminkach minimalni objem chladnic¢ky 125
l.
¢ast PPP Svitavy — nabytek
* polozka 9.07 Flipchart — uc€astnik uvedl v nabidce produkt YSA plus s rameny,
ktery ma podle zjisténi zadavatele magneticky povrch, zadavatel vsak poZadoval
v technickych podminkach povrch nemagneticky.
* polozky 92.10, 92.13, 70.09, 65.17, 60.12, 61.14 Zidle kancelafska - zadavatel
nemél postaveno najisto, zda nabizeny produkt Medea Plus splfiiuje technickou
specifikaci, zejména pozadavek na studenou pénu uvnitf sedaku.
gast Spec. ZS, MS a PS Moravska Tiebova
+ polozky 1.6 a 1.7 Zidle kancelafska — zadavatel nemél postaveno najisto, zda
nabizeny produkt Diana P24 splfiuje technickou specifikaci, zejména pozadavek na
hloubku sedaku 490-550 mm.
« polozka 1.9 Zidle s podruékami — zadavatel nemél postaveno najisto, zda
nabizeny produkt Alba Aurum splfiuje technickou specifikaci, zejména pozadavek na
§ifku sedaku 500-700 mm a na polstrovani zidle.
11. Zadavatel vyzval ucCastnika dle ust. § 46 zakona k objasnéni jeho nabidky
(&j. KrU 31121/2020 ze dne 20. 4. 2020). U&astnik ve stanovené |haté zaslal vyjadreni, ve
kterém zménil/doplnil svou nabidku takto:
+ poloZka 95.04 Lednice vestavna — ucastnik vyménil v nabidce uvedeny model
ERN 1200 FOW za jiny ERN1300A0OW.
¢ast PPP Svitavy — nabytek
* polozka 9.07 Flipchart — u€astnik vyménil v nabidce uvedeny produkt YSA plus
s rameny za jiny vyrobek, a to Flipchart Classic Melamine TripodEasel.
+ polozky 92.10, 92.13, 70.09, 65.17, 60.12, 61.14 Zidle kancelafska — Gdastnik
doplnil specifikaci nabizeného typu zZidle a doplnil poZzadované rozméry a typ vypIné.
gast Spec. ZS, MS a PS Moravskéa Trebova
+ polozky 1.6 a 1.7 Zidle kancelaiska — Ggastnik doplinil specifikaci nabizeného typu
Zidle a doplnil pozadovany rozmér sedaku.
+ polozka 1.9 Zidle s podru¢kami — G&astnik doplnil specifikaci nabizeného typu Zidle
a doplnil poZzadovany rozmér sedaku a typ polstrovani.
12. Z pfedchoziho bodu odlvodnéni vyplyva, Ze ucCastnik u dvou polozek nabidky
pFistoupil k vyméné nabizenych vyrobkl, ¢imz jednal v rozporu s § 46 odst. 2 zakona,
nebot timto nabidku zménil. PfedloZenim zcela jinych vyrobkd v rdmci objasnéni nabidky
se nejedna o povolenou napravu administrativniho pochybeni u¢astnika nebo o vysvétleni
nejasnosti, ale jedna se o napravu chyby odborné, které se dodavatel dopustil nabidnutim
plnéni nevyhovujiciho zadavacim podminkam. V pfipadé poloZek lednice a flipchartu se




nejedna o objasnéni nabidky, ale o jeji materialni zménu, ktera jiz po uplynuti Ihity pro
podani nabidek neni pfipustna. U zbyvajicich tfi poloZzek u€astnik nabidku povolenym
zpusobem pouze objasnil.

13. Shora uvedenému zavéru zadavatele odpovida jak komentarova literatura (Dvorak,
Machurek, Novotny, Sebesta a kolektiv, Zakon o zadavani vefejnych zakéazek, komentaF
1. vydani, Praha, Nakladatelstvi C.H.Beck, 2017, s. 283), tak rozhodovaci prace organu
dohledu (&. UOHS-R0113/2019/VZ-24101/2019/322/HSc, ¢&j. 29 Af 74/2012-80).

14. Zadavatel tedy rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku shora a uc€astnika vyloucil ze
zadavaciho fizeni.

Pouceni
Dle § 242 odst. 2 zakona Ize podat proti rozhodnuti o vylouceni z ugasti v zadavacim
fizeni namitky ve Ihité do 15 dnd od doru€eni tohoto oznameni. Dle § 243 zakona se
ucastnik mlize prava na podani namitek proti rozhodnuti o vylouc¢eni z U¢asti v zadavacim
fizeni pisemné vzdat. Toto oznameni o rozhodnuti se povaZuje dle ust. § 53 odst. 5
zakona za dorucené okamzikem uvefejnéni na profilu zadavatele.

V Pardubicich dne 11. 5. 2020
v z. Mgr. Pavel Mensl
vedouci oddéleni vefejnych zakazek

PhDr. Jana Hanikova
vedouci kancelare feditele Uradu
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