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1. Pifedmét a rozsah prizkumu

Predmétem  pfedkladaného restauratorského priuzkumu je  stratigrafie
omitkovych a barevnych vrstev na fasadé objektu Skoly postavené ve
tunkcionalistickém slohu vletech 1924 - 1929. Soucasti stanoveného rozsahu
prizkumu je také popis soucasného stavu kamenného soklu, véetné navrhu na
restauratorsky zasah. Na zakladé¢ vyhodnoceného vizualniho prazkumu iz situ
a provedenych sond byly za ucelem zjisténi materialové skladby a identifikace
puvodnich povrchovych uprav fasady objektu odebrany a analyzovany 4 vzorky.
Materialovy prizkum je samostatnou piflohou restauratorské dokumentace (pfiloha
¢. 2).

2. Lokalizace a limitace priazkumu

Zakladni orientacni prizkum byl proveden bez pfistupu z leseni, pouze ze zemé
¢i pfistavéného zebfiku. Vizualni prizkum byl proveden po obvodu celého objektu.
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Obrazek 1 — Areal stfedni skoly zahradnické a technické v Litomysli



Obrazek 3 — Pohled na byvalou Masarykovu zemskou pramyslovou §kolu kratce po dokonceni

3. Strucny popis objektu

Rozsahly volné stojici objekt je tvofen fadove seskupenymi hranolovymi utvary
s dominantni centralni c¢asti, v které je umisténo hlavni schodisté s halou.
Zastreseni objektu je provedeno pfevazené pomoci plochych stfech s atikou, jedno
kiidlo je zastfeSeno valbovou stfechou. Objekt je konstrukéné fesen jako



zelezobetonovy skelet s cihelnymi pohledovymi vyplnémi zdiva. Jednotlivé casti
budovy jsou jedno az péti podlazni. Priaceli objektu jsou omitnuta, s hladkym
povrchem a barevnosti odpovidajici svétle bézovému odstinu. Jednotliva praceli

jsou clenéna okennimi osami v nepravidelném rytmu.

Koncepce fasady stiidajici hladké omitkové plochy s reznym cihlovym zdivem je
ve spodni casti doplnéna vysokym kamennym soklem s robustné pusobicim,
hrubym az lomovym povrchem piskovcovych kvadru.

K budov¢ skoly pfiléhaji dilny, které jsou s hlavni budovou v 1. patfe propojeny
krytou chodbou. Budova dilen je halova stavba clenitého pravouihlého pudorysu,
ktera je podobé jako hlavni budova provedena jako zelezobetonovy skelet
s cihelnym vypliovym zdivem. Objekt je pfizemni a patrovy, zastfeseny plochymi
sttechami. Hlavni dilenska hala je zastfeSena a osvétlena pilovou strechou o tfech
polich. V zapadni ¢asti haly v pfizemi je umisténo kfivocaré schodisté prostupujici
sttechou nad pfizemim a uplatiujici se z vnéjsku stavby v 1. patfe jako pulvalcovy

rizalit. Fasada dilen je fesena shodnym zptsobem jako hlavni skolni budova.

Objekt je pifkladem funkcionalistické Skolské stavby prazského architekta
1. poloviny 20. stoleti Karla Tymicha, a jako takova byla zapsina do statntho
seznamu nemovitych  kulturnich pamatek. Integralni soucasti jednotné
komponovaného arealu, jehoz realizace byla provadéna od roku 1926 do roku
1929, bylo také reprezentativiné pojaté oploceni a uprava hlavntho vstupu do arealu
akcentovana dvéma sousosimi, tematicky podtrhujici vyznam a ucel stavby. Jde

o dilo sochate Jaromira Mary ve stylu modernismu a civilismu 20. let 20. stoleti.

4. Stavajici popis fasady
4.1  Omitkové vrstvy

Fasada objektu, resp. jeji dochované omitkové vrstvy, jsou v relativné dobrém
stavu a odpovidaji stafi objektu. V soucasné dobé jsou vsechny omitkové plochy
opatfeny druhotnym svétle okrovym natérem provedenym patrné v 80. letech 20.
stoleti. Tento natérovy systém se lokalné oddéluje od starsich omitek. Ztrata adheze
omitkovych vrstev k podkladovému zdivu (at’ jiz puvodnich ¢i druhotnych) se
projevuje pouze lokalné a v ramci rozsahlych omitkovych ploch minimalné. Lze
pfedpokladat, ze fasada objektu, ktera v minulosti prosla dil¢imi opravami, je z vétsi
casti dochovana ve své autentické podobé. Misty se projevuji omitkové vrstvy
s hrubsi strukturou nez predpokladané ptivodni omitky s hladkym povrchem - jde



zejména o mista pod okennimi parapety. Tyto omitky lze s vysokou
pravdépodobnosti oznacit za mladsi druhotné upravy.

4.2 Kamenné prvky

Obkladové soklové zdivo je zhotovené z jemnozrnného piskovce. Jednotlivé
bloky piskovce jsou osazené téméf na sraz. Falesné spary jsou zhotoveny
z vapenocementové malty. Nadokenni preklady jsou vsazené pod reliéf okolniho
piskovce a jsou zhotoveny z umélého kamene armovaného betonafskou oceli.
Jejich povrch je hrubé opracovan stokovanim. V soucasné dobé je povrch piskovce
ve srazkovych stinech pokryt cernou siranovou krustou. Povrch je castecné
nesoudrzny, az drobivy, zpusobeny ztritou pojiva. Na stinénych a mén¢
oslunénych plochach je viditelna lokalni biologicka koroze zelenou fasou, misty
mechy a také liSejniky. Nadokenni pfeklady jsou lokalné mechanicky poskozené.
Spary jsou misty prasklé a oddélené od podkladu.

5. Opravy a rekonstrukce fasady ve 20. stoleti

Stavebni opravy patrné jiz dilctho charakteru mohly byt provedeny na zakladé¢
Technické zpravy vypracované 9. 12. 1969 (pfiloha ¢. 1). Prace pravdépodobné
zahrnovaly obnovu fims a stfeSnich Zlabl na jizni a zapadni strané budovy. Lokaln{
opravy fasady byly provedeny s dosazitelnych mist z leseni postaveného za tcelem
opravy klempifskych prvka. Na celé jizni strané s navazujici ¢asti zapadni strany

byly obnoveny natéry oken.

Zasadni oprava fasady, ktera vtiskla objektu soucasnou tvaf, byla provedena,
podle astnfho sdéleni pamétnikit, v 80. letech 20. stoleti. Jde o celoplosnou upravu
puvodnich 1 nové provedenych omitkovych ploch spocivajici v jejich pfevrstveni
pomoci velmi jemné maltové smési. Touto upravou byla pozménéna nejenom

puvodni barevnost, ale 1 zpusob povrchové upravy omitky, resp. jeji struktury.

6. Vyhodnoceni prizkumu

6.1 Omitkové vrstvy
Restauratorsky prazkum prokazal existenci puvodnich omitkovych vrstev
dochovanych zvelké pravdépodobnosti ve vétSim rozsahu. Pfesny rozsah
dochovani je mozné stanovit az po realizaci rozsifeného restauratorského

prazkumu z postaveného leeni.



6.2 Materialového slozeni

Z fasady byly odebrany celkem ctyfi vzorky (obrazek 4). Pivodni omitka z doby
vystavby objektu je velmi kompaktni a soudrzna. Tomu odpovida i pouziti - mimo
pfevazujictho podilu vapna byl vmalté jako hydraulického pojivo pouzit
portlandsky cement. Omitka, jejiz kamenivo je tvofeno svétlym ficnim piskem, ma
velmi svétly odstin. Jelikoz nebyla v sondach ani ve vzorcich identifikovana zadna
barevna povrchova aprava fasady, 1ze s vysokou pravdépodobnosti fici, ze svétly
odstin omitky urcoval vizualni podobu objektu. Diiraz je tedy kiaden na barvu
samotného materidlu. Lze také fici, Ze jde obecné o trend, nastoupeny
v obdobi moderny, spojenym s uctivinim pifirodniho povrchu materiilii
(kamene, reZnych cihel & omitek).

Vizualné (dekorativné) se mohl v omitce uplatiiovat, svymi charakteristickymi
prihlednymi stifbfitymi lupeny, muskovit (svétla slida), jejiz podil byl
makroskopicky 1 mikroskopicky identifikovan v pivodni malté. Z dalsich
silikatovych castic byly identifikovany zivce. Piivodni malta byla provedena
v poméru 1 dil vdpna a 2 dilii pisku.

Druhotna uprava fasady ve 2. poloviné 20. stoleti byla provedena vapennym
natérem v Sedozeleném odstinu plnénym jemnym kfemicitym piskem. Na zakladé¢
provedené analyzy byla identifikovana pfitomnost hydraulického pojiva (slinek
portlandského cementu).

Vzorek Popis

Vi Pavodn{ omitkova vrstva z doby vystavby funkcionalistické budovy

V2 Pavodn{ omitkova vrstva z doby vystavby funkcionalistické budovy

V3 Pavodn{ omitkova vrstva z doby vystavby funkcionalistické budovy

V4 Druhotna uprava pavodni omitky v Sedozeleném odstinu,
2polovina 20. stoleti

V5 Spara z kamenného soklu

Tabulka 1 — Dokumentace odebranych vzorka



6.3 Navrh na provedeni rozsifeného restauratorského prizkumu

Vzhledem k orienta¢nimu charakteru pfedkladaného prizkumu navrhuji
rozsifit prizkum vrdmci uvaZované stavebni rekonstrukce fasddy.
Z postaveného leseni iz situ bude mozné presnéji zmapovat a vyhodnotit rozsah a
stav puvodnich omitkovych ploch.

Obrazek 4 — Lokalizace odbéru vzorka (D. Zeman)

7. Obnova fasady — obecna vychodiska

7.1 Omitkové vrstvy

V pfipadé¢ volby nového fasadnitho natéru (z ochranného nebo scelujiciho
davodu) je vhodné dodrzet svétly puvodni charakter fasady prokazany
restauratorskym prazkumem. Natérovy systém doporucujeme vapenny. Privodni
omitky, jakoZto neoddélitelné sloZky architektonického dila, jsou
predmétem ochrany a nelze je celoplosné odstranit.

Druhotné apravy v Sedozeleném odstinu doporucuji mechanicky ¢i chemicky
odstranit v plném ¢i maximalnim rozsahu. Z davodu vysokého stupné degradace je



pfipustné pouze lokalni odstranéni omitek. Jejich ndhrada mutze vychazet
z charakteristickych materialovych vlastnosti urcenych pfedlozenym prizkumem

(pomér michani, distribuce kameniva apod.)

V zasadé je nutné vzdy dodrzet strukturu novych omitek. Z tohoto divodu
navrhuji provedeni zkouSek femeslnych postupt s jednotlivymi typy a druhy

kameniva a pojiva (vapno a portlandsky cement).

7.2 Kamenné prvky

- zhotoveni pocatecni detailni fotodokumentace

- mapovani a dokumentace jednotlivych defektt

- prekonsolidace organokfemicitym zpevilovacem

- celkova biosanace vhodnym sirokopasmovym biocidem

- odstranéni siranovych krust vhodnym nedestruktivnim zabalem

- mechanické odstranéni nevhodnych sekundarnich zasaht (spar a tmeld)
- tmeleni a sparovani vhodnym mineralnim tmelem

- lokalni barevna retus pouze doplnénych mist

- hydrofobizace exponovanych mist siloxanovym hydrofobem

- zhotoveni zavérecné zpravy s fotodokumentaci
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V Litomysli 9. 11. 2015 David Zeman
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Ptiloha &. 1 — Oprava budov Stiedni zemédélské skoly v Litomysli, stavebni archiv MU
v Litomysli
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Pfiloha 2 — Materialovy prazkum (Z. Valentova a M. Pech)



